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1 Anlass und Aufgabenstellung

Nach dem der vom Niedersachsischen Ministerium fur Umwelt, Energie und Klimaschutz gemeinsam
mit dem Landkreis Lineburg einberufene Runde Tisch bei seiner 13. und letzten Sitzung am 07.03.2018
eine einvernehmliche Lésung fir den Deichbau nordwestlich von Preten gefunden hat, soll ein neuer
Antrag auf Planfeststellung flur den Lilckenschluss zwischen den bereits fertiggestellten
Deichabschnitten des Sudedeichs und linken Krainkedeichs (sogenannte ,Sidvariante®) und dem
Ausbau der Kreisstral’e 55 als hochwassersicherer Damm gestellt werden.

Dem Biro WLW Landschaftsarchitekten und Biologen ist im Juni 2018 der Auftrag zur Erstellung des
Landschaftspflegerischen Begleitplans einschlieBlich der FFH-Vertraglichkeitsprifung fir das FFH-
Gebiet DE 2528-331,Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht* erteilt worden.

Der Planfeststellungsabschnitt liegt im Amt Neuhaus im rechtselbischen Teil des Landkreises Lineburg.
Das Vorhaben umfasst den Neubau des Deiches vom Ende des Sudedeichs (neu) bei Deich-km 2 + 400
bis zum rechten Krainkedeich (neu) bei Deich-km 2 + 470 auf einer Lange von ca. 105 m und den
Ausbau der KreisstralRe 55 auf einer Lange von ca. 1,5 km.

Das FFH-Gebiet “Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht* (Melde-Nr. DE 2528-331)
umfasst 22.654 Hektar. Es liegt, abgesehen vom Elbelauf zwischen Lauenburg und Geesthacht und der
rechten Stromhalfte im Abschnitt zwischen Boizenburg und Lauenburg, im Biospharenreservat
.Niedersachsische Elbtalaue” und nimmt etwa die Halfte der Biospharenreservatsflache ein (BRV 2009).

Durch die Lage des Vorhabens, innerhalb des FFH-Gebiets DE 2528-331, unterliegt es der Prufpflicht
auf Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen und der Schutzzwecke des Schutzgebietes gemaR § 34
BNatSchG.

Die genaue Lage des Bauvorhabens und des Schutzgebietes sind der nachfolgenden Abbildung zu
entnehmen.
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Abb. 1: Lage des Bauvorhabens im Bereich des FFH-Gebietes DE 2528-331

Da die FFH-Vorprifung ergeben hat, dass erhebliche Beeintrachtigungen nicht mit Sicherheit
auszuschliel3en sind, ist zur weiteren Klarung des Sachverhaltes eine FFH-Vertraglichkeitsprifung nach
§ 34 BNatSchG durchzufiihren.

Nach Artikel 6, Abs. 2 FFH-RL sind geeignete MalBnahmen zu treffen, “um in den besonderen
Schutzgebieten die Verschlechterung der natirlichen Lebensraume und der Habitate der Arten sowie
Stdérungen von Arten, fir die die Gebiete ausgewiesen worden sind, zu vermeiden.”

Nach § 7, Abs. 1 (9) BNatSchG stellen die Erhaltung oder Wiederherstellung eines glinstigen
Erhaltungszustandes der in Anhang | der FFH-Richtlinie aufgefiihrten natirlichen Lebensrdume sowie
der in Anhang Il der Richtlinie aufgefuihrten Tier- und Pflanzenarten bzw. der in Anhang | und Art. 4 Abs.
2 aufgeflihrten Vogelarten der Vogelschutz-Richtlinie (VSRL) und ihrer Lebensraume generell die
Erhaltungsziele dieses Gebietes dar.

Bei den fur die Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteilen eines Natura-2000-Gebietes handelt es
sich um das gesamte 6kologische Arten-, Strukturen-, Faktoren- und Beziehungsgeflige, das fir die
Wahrung bzw. Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustands der Lebensraume und Arten von
Bedeutung ist, die wiederum als Erhaltungsziele eines Schutzgebietes festgelegt worden sind.
Beispielsweise kdnnen das sein: bestimmte Landschaftsstrukturen, Pufferzonen zu angrenzenden
bewirtschafteten Flachen, allgemeine Strukturmerkmale wie z.B. die Unzerschnittenheit eines
Gebietes.
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Der glnstige Erhaltungszustand einer Tierart |&sst sich anhand des Erhaltungsgrades der Funktionen
und der Wiederherstellungsmaoglichkeiten der fir die Art wichtigen Habitatelemente abschatzen.

2 Ubersicht liber Das Schutzgebiet und die fiir seine
Erhaltungsziele maRgeblichen Bestandteile

2.1 Ubersicht iiber das Schutzgebiet

Das in der 1. Tranche an die EU-Kommission gemeldete Gebiet "Elbeniederung zwischen
Schnackenburg und Lauenburg" wurde durch Nachmeldung von vier Erweiterungsbereichen im Jahr
2004 erganzt und unter der neuen Bezeichnung "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und
Geesthacht" zusammengefasst und der EU-Kommission insgesamt als FFH-Gebiet vorgeschlagen
(FFH Vorschlagsgebiet "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht”, Melde-Nr. DE
2528-331). Mit der Entscheidung der Kommission vom 13.11.2007 gem. der Richtlinie 92/43/EWG des
Rates zur Verabschiedung einer ersten aktualisierten Liste von Gebieten von gemeinschaftlicher
Bedeutung (2008/25/EG) ist das erweiterte Gebiet in die Liste der Gebiete der kontinentalen
biogeografischen Region aufgenommen worden.

Das Schutzgebiet "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht" umfasst 22.654 Hektar
(vgl. Abb. 1). Es dient dem Schutz bestimmter Lebensraumtypen und Arten. Zudem werden die Kriterien
eines Feuchtgebietes internationaler Bedeutung nach der RAMSAR-Konvention (Ubereinkommen (iber
Feuchtgebiete, insbesondere als Lebensraume fir Wasser- und Watvdgel von internationaler
Bedeutung) erfiillt.

Die besondere Bedeutung des Gebietes fir den Arten- und Biotopschutz liegt in der charakteristischen
Auendynamik der Elbtalaue, der damit verbundenen standortlichen Zonierung, der Vielfalt an
Gewassertypen und dem kleinteiligen Mosaik aus unterschiedlichen Biotoptypen bis hin zu extrem
nassen und extrem trockenen Standorten (BRV 2009).

Es handelt sich um einen auRergewohnlichen grof¥flachigen und vielfaltigen Biotopkomplex der einzige
bzw. gréte Vorkommen mehrerer Lebensraumtypen und Arten der Anh. | und Il in Niedersachsen
aufweist, wobei mehrere Arten ihre nordwestliche Verbreitungsgrenze erreichen (BEZIRKS-
REGIERUNG LUNEBURG 2000).

Das FFH-Gebiet dient dem Schutz bestimmter Lebensraumtypen und Arten, von denen einige
besonderen (,prioritaren”) Schutz genieBen (NEIbtBRG, Anlage 5). Prioritare Lebensraumtypen
befinden sich z. B. auf Trockenstandorten (trockene, kalkreiche Sandrasen und artenreiche
Borstgrasrasen auf Silikatbéden), auf Moorstandorten (Lebende Hochmoore, Moorwalder) und in der
Bach- und Weichholzaue (Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior - Alno-Padion,
Salicion albae). Als prioritare Art nach FFH-Richtlinie kommt der Eremit (Osmoderma eremita) im
Biospharenreservat vor, dazu zahlreiche weitere Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie (BRV 2009).
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2.2 Erhaltungsziele des FFH-Gebietes

2.2.1 Verwendete Quellen

Die Daten zum Schutzgebiet sind dem Standard-Datenbogen (SDB) entnommen. Der Datenbestand
entspricht dem Aktualisierungsdatum August 2019.

Fur das Planungsgebiet des LBP liegt eine flachendeckende Biotoptypenkartierung und faunistische
Erfassung aus dem Jahr 2018 vor. Folgende Tierartengruppen wurden erfasst:

Brutvogel, Amphibien, Libellen, Heuschrecken, Altholzkafer, Fledermause, Fischotter und Biber,

Zusatzlich wurden die vorliegenden Ergebnisse der FFH-Basiserfassung berlcksichtigt, die
insbesondere auch fiir die Abgrenzung der FFH-Lebensraumtypen (LRT) herangezogen wurde.

Nach § 7 Abs.1 Pkt. 9 BNatSchG gelten als allgemeine Erhaltungsziele eines Natura 2000-Gebietes,
die Erhaltung oder Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes eines natrlichen
Lebensraumtyps von gemeinschaftlichem Interesse und einer in Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrten Art.

Die in Anlage 5 des Gesetzes Uber das Biospharenreservat "Niedersachsische Elbtalaue" (NelbtBRG)
genannten Ziele decken sich im Wesentlichen mit den speziellen Erhaltungszielen des FFH-Gebiets in
Bezug auf seine vorkommenden Lebensraumtypen und Zielarten.

2.2.2 Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtline

Im gesamten Schutzgebiet "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht" kommen die in
Tabelle 1 aufgefiihrten Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie vor (vgl. 2.2.1). Die
innerhalb des Untersuchungsgebietes vorkommenden Lebensraumtypen sind durch graue Schattierung
hervorgehoben. In den obersten Zeilen der Tabelle stehen die Lebensraumtypen, die mit einem Stern
(™) als prioritdar nach FFH-Richtlinie, Anhang |, gekennzeichnet sind. Lebensraumtypen, die im
NEIbtBRG nicht genannt sind, sind in kursiver Schrift wiedergegeben.
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Tabelle 1: Angaben zum Vorkommen der Lebensraumtypen im gesamten FFH-Gebiet
Flache Erhalt-
Code Lebensraumtypen nach ungs- Ges.-
SDB  zustand Wert D
(ha)

6120* Trockene, kalkreiche Sandrasen 2,3 C B

7110* Lebende Hochmoore 0,6 C C

91D0* Moorwalder 106 C B

91EO0*  Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior 549 B A
(Alno-Padion, Salicion albae)

2310 Trockene Sandheiden mit Calluna und Genista 4.0 B B

2330 Dunen.mit offenen Grasflachen mit Corynephorus und 70,4 B B
Agrostis

3130  Oligo- bis mesotrophe stehende Gewésser 0,66 C C

3150 Natirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des 366 B B
Magnopotamions oder Hydrocharitions

3160 Dystrophe Seen und Teiche 0,9 C C

3260 Flusse der planaren Stufe mit Vegetation des 23,8 C B
Ranunculion fluitantis und Callitricho- Batrachion

3270  Flusse mit Schlammbanken mit Vegetation des 2.400 C A
Chenopodion rubri p. p. und des Bidention p. p.

4030 Trockene europaische Heiden 5,8 B C

6230 Artenreiche montane Borstgrasrasen (und submontan 0,1 C C
auf dem européischen Festland) auf Silikatbéden

6410 Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und 1,5 C C
tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae)

6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren Stufe 274 B

6440 Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii) 838 C A

6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, 2.237 C A
Sanguisorba officinalis)

7120  Noch renaturierungsféhige degradierte Hochmoore 16,2 B C

7140  Ubergangs- und Schwingrasenmoore 10,8 B B

7150  Torfmoor-Schlenken (Rhynchosporion) 0,6 B C

9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo- Fagetum) 246 B B

9130 Waldmeister-Buchenwalder (Asperulo-Fagetum) 42 B B

9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer Stieleichenwald 387 B B
oder Eichen-Hainbuchenwald (Carpinion betuli)

9170 Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald 3,6 - -

9190 Alte bodensaure Eichenwalder auf Sandebenen mit 476 B A
Quercus robur

91F0 Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, 527 B A
Ulmus minor, Fraxinus excelsior (Ulmenion minoris)

91T0  Mitteleuropaische Flechten-Kiefernwalder 48,7 B A

Quellen: Standarddatenbogen (SDB) - Vollstandige Gebietsdaten des FFH-Gebiets
in Niedersachsen (Stand 08/2019)
grau hervorgehoben: Im Untersuchungsgebiet vorkommende LRT

Legende:
Ges.-Wert D. = Gesamtbeurteilung des Wertes des Gebietes fir die

Erhaltungszustand des Lebensraumes Erhaltung des betreffenden Lebensraumtyps n Deutschland

A sehr gut
B gut A sehr hoch
C mittel bis schlecht B hoch

C mittel (,signifikant®)
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2.2.3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Gemall Standartdatenbogen (SDB- vollstandige Gebietsdaten, Stand 2019) werden folgende
wertgebende Arten des Anhang Il der FFH-RL fir das Gebiet benannt. Pflanzenarten sind nicht

aufgeflhrt.
Tabelle 2 Ubersicht iiber die Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
NATURA- N Populati- Rel. .
2000 Code Gl onsgrofe | GroBe Erhaltung | Isolierung [ Gesamt

Biber

1337 Castor fiber 40 1 B ¢ C
Fischotter

1355 Lutra lutra ' 1 B c B
Mopsfledermaus

1308 Barbastella barbastellus 25-50 1 B B B
GroRes Mausohr

1324 Myotis myotis P 1 B B B
Rotbauchunke

1188 Bombina bombina c 1 B B B

1166 | <@mmmolch c 1 C c C
Triturus cristatus

1130 |Rapfen c 3 B C B
Aspius aspius
Steinbeiler

1149 Cobitis taenia ' 1 c C c
Schnépel

113 Coregonus oxyrinchus P D c
Schlammpeitzger

1145 Misgurnus fossilis c 1 B C B
Bitterling

1134 Rhodeus amarus ' 1 ¢ C C
Bachneunauge

1096 Lampetra planeri ' 1 B c C
Flussneunauge 16.000-

1099 Lampetra fluvialis 170.000 3 B C B
Meerneunauge

1095 Petromyzon marinus 25-214 2 C C B
Heldbock

1088 Cerambyx cerdo P 1 B C B
Eremit *

1084 Osmoderma eremita P 1 B C B
Grol3e Moosjungfer

1042 Leucorrhinia pectoralis P 1 C C c
Grolder Feuerfalter

1060 Lycaena dispar P D

4056 Zle'rllche Te]lerschnecke b 3 B A B
Anisus vorticulus

* = prioritdre Art gemafl FFH-Richtlinie
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Erlduterungen nach (NLWKN 2015): Legende zu den Vollst. Gebietsdaten (veréndert)

Populationsgrofe

je nach Datenlage Anzahl der
Individuen/Paare oder
Grobeinschatzung:

¢ = haufig grof3e Population (common)
r = selten, mittel bis klein (rare)
p = vorhanden, ohne Einschatzung (present)

Rel. GroRe
im Verhaltnis zur Gesamtpopulation
Deutschland

1 = bis 2%
2=>2%bis5%
3 => 5% bis 15%
4 => 15% bis 50%

Habitatelemente

5=>50%
Erhaltungszustand A: sehr gut
der fiir die Art wichtigen B: gut

C: mittel bis schlecht

Isolierung

(= Isolation der Population im Gebiet
im Vergleich zum naturlichen
Verbreitungsgebiet der jeweiligen Art)

A = Population (beinahe) isoliert
B = Population nicht isoliert, aber am Rand ihrer Verbreitung
C =Population nicht isoliert, innerhalb des erweiterten Verbreitungsgebiets

Gesamt

Gesamt-Beurteilung der Bedeutung
des NATURA2000-Gebiets flir den
Erhalt der Art in Deutschland

A sehr hoch
B hoch
C mittel (,signifikant”)

2.2.4 Charakteristische Tierarten der FFH-Lebensraume

Fir die Beurteilung des Erhaltungszustands der Lebensrdume des Anhangs | der FFH-RL ist nach Art.

1 der FFH-RL auch das Merkmal der "charakteristischen Arten" heranzuziehen:

~die Gesamtheit der Einwirkungen, die den betreffenden Lebensraum und die darin vorkommenden
charakteristischen Arten beeinflussen und die sich langfristig auf seine natlrliche Verbreitung, seine
Struktur und seine Funktionen sowie das Uberleben seiner charakteristischen Arten in dem in Artikel
2 genannten Gebiet auswirken kénnen®.

Ein Lebensraumtyp befindet sich in einem giinstigen Erhaltungszustand, wenn (neben zwei weiteren

Bedingungen)

»der Erhaltungszustand der fiir ihn charakteristischen Arten im Sinne des Buchstaben i) glinstig ist".

Da es weder sinnvoll noch mdglich ist, alle charakteristischen Arten eines Lebensraums in der

Vertraglichkeitsprifung zu behandeln, muss eine Auswahl getroffen werden.

Nach BMVBW (2004) sind folgende Kriterien kumulativ bei der Auswahl der charakteristischen Arten zu

berlcksichtigen:

e Die Arten missen einen Vorkommensschwerpunkt in diesem Lebensraum haben und

bezeichnend fir eine naturraumtypische Auspragung sein. Dabei sind Arten die aus

Artenschutzsicht besonders wertvoll sind (z.B. Arten des Anhang IV, Rote Listen, fir deren

Erhaltung Deutschland eine besondere Verantwortung tragt) besonders zu berticksichtigen und

¢ die zu behandelnden Arten missen zusatzliche Informationen liefern, die aus der ohnehin

durchzuflhrenden Bearbeitung und Bewertung der vegetationskundlichen Strukturen und

standortlichen Parameter nicht gewonnen werden kdnnen (ist ihre Bearbeitung mit keinem

Erkenntnisgewinn verbunden, dann ist deren Betrachtung tberflissig) und
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e die Arten missen eine aussagekraftige Empfindlichkeit fiir die Wirkprozesse besitzen, die vom
Vorhaben ausgehen und

e sie mussen eine nachvollziehbare Herleitung der Erheblichkeit erméglichen. Diese bedeutet, dass
ihre 6kologischen Anspriiche und Verhaltensweisen ausreichend erforscht sein missen. Arten
ohne wissenschaftlich nachgewiesene Indikatoreigenschaften lassen sich kaum als

Argumentationshilfe fiir die Bewertung einer Beeintrachtigung einsetzen.

Nicht zu den charakteristischen Arten zahlen nach Auffassung von TRAUTNER (2010) die nach Anhang
Il der FFH-RL geschiitzten Arten, die Gegenstand der FFH-VP sein werden und hierbei engere
Mafstédbe an die Frage einer erheblichen Beeintrachtigung zu stellen sind, als in ihrer mdglichen Rolle
als charakteristische Arten. Gleiches gilt prinzipiell auch fiir die bereits Uber die Erhaltungsziele
geschitzten Vogelarten eines EU-Vogelschutzgebietes, welches sich flachenmafig mit dem FFH-
Gebiet deckt. Dennoch scheint es hier formal erforderlich zu sein, bezogen auf die LRT im FFH-Gebiet
eine Beurteilung vorzunehmen.

Geeignete Artengruppen, aus denen sich charakteristische prifungsrelevante Arten rekrutieren konnen,
sind nach TRAUTNER (2010):

- Tagschmetterlinge mit enger Bindung an bestimmte Pflanzenarten (z.B. Wundkleeblauling),
Heuschrecken (Wiesengrashilpfer, Heidegrashipfer) und bodenbritende Vogelarten fir
Offenland-LRT

- Spechtarten (insbesondere Schwarzspecht) und holzbewohnende Kafer fir Wald-LRT
- Laufkafer (Veranderung der abiotischen Standortfakoren)

- Amphibien-, Reptilien- und Fledermausarten (Barriere-, Fallenwirkung)

- Nachtaktive Schmetterlinge (Stérungen durch Licht)

Eine Auswahl der die LRT im Untersuchungsraum kennzeichnenden Tierarten, die im Rahmen der
Kartierungen nachgewiesen wurden oder aufgrund von Literaturangaben potenziell vorkommen
(SSYMANK et al. 1997, DRACHENFELS 2008) ist in nachfolgender Tabelle aufgefihrt.



Lickenschluss Sude und rechter Krainkedeich sowie Hoherlegung der K 55 Seite 9

FFH-Vertraglichkeitsprifung FFH-Gebiet DE 2528-331

Magnopotamion
oder
Hydrocharition

VER)

Tabelle 3 Vorkommen von charakteristischen Tierarten in den FFH-Lebensraumtypen
FFH-Code Biotoptyp Vorkommen Tierarten
Lebensraumtyp
3150 naturnahe Stillgewasser vor allem Sauger:
Naturliche Kleingewasser linksseitig im Vorland (Blatt Fischotter, Biber
eutrophe Seen und Altwasser Nr. 4) Végel: Drosselrohrsanger
mit einer inkl. ihrer potenzielle Bedeutung flr
Vegetation vom | Verlandungs- Zwergtaucher,
Typ bereiche (SEF, , Teichrohrsanger

Reptilien: Ringelnatter
Fische: potenzielle
Bedeutung fir
Schlammpeitzger
Amphibien:

Kammmolch, Laubfrosch,
Teichfrosch

Libellen: Friher Schilfjager
(Brachytron pratense),
potenziell Keilfleck-
Mosaikjungfer (Aeshna
isosceles), Spitzenfleck
(Libellula fulva)

6430
Hochstauden-
fluren der
planaren und
montanen bis
alpinen Stufe

Staudensumpf
(NSS)

Sudevorland (Blatt Nr. 4)

Végel:

Blaukehlchen, Rohrschwirl,
Feldschwirl

Heuschrecken:
Sumpfschrecke, Kurzfl.
Schwertschrecke, Griines
Heupferd, Verkannter
Grashipfer

Libellen: Fruher Schilfjager
(Brachytron pratense),
potenziell Keilfleck-
Mosaikjungfer (Aeshna
isosceles), Spitzenfleck
(Libellula fulva)

6440
Brenndolden-
Auenwiesen der

wechselnassen
Stromtalwiesen
(Sanguisorbo-

Vorland der Krainke (Blatt
Nr. 4)

Végel:
Wachtelkonig,
Braunkehlchen,

Stromtaler Silaetum) (GNS, Nahrungshabitat Weillstorch
GFB) Heuschrecken:

Sumpfschrecke, Weilsrand-
Grashipfer

6510 Auspragungen Krainke groéfere Flachen Végel:

Magere (GMAc, GMRc, beiderseits (1+150-2+700), Feldlerche, Feldschwirl,

Flachland- GMFc, GMZc) sowohl im Vor- als auch im Heidelerche, potenziell

Mahwiesen Binnenland (Blatt Nr. 2_2, Grauammer Wiesenpieper,

2_3),

in den Sudewiesen
grofRflachig sowie im Vorland
der Sude (Blatt Nr. 1_2)

Wachtel, Wachtelkdnig
Heuschrecken:
potenziell Nachtigall-
Grashipfer, Brauner
Grashipfer
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Hartholz-
auenwalder (WHB)

Hartholzauenwald = der K 55 (Blatt Nr. 1, 2, 3),

FFH-Code Biotoptyp Vorkommen Tierarten
Lebensraumtyp
91F0 Restbestande von | Krainke rechtsseitig stdlich Vogel:

Mittelspecht, Kleinspecht,
Nachtigall, Grauschnapper,
Pirol, Dohle

bei Qualmwassereinfluss
Amphibien: Teichmolch,
Moorfrosch, Grasfrosch,
Laubfrosch

potenzielle Bedeutung fur
Eremit (Osmoderma eremita)

Die Aufstellung zeigt, dass es sich Uberwiegend um lebensraumubergreifende Arten handelt oder Arten,

die ohnehin Bestandteil der FFH-VP sind und daher nicht den o. g. Kriterien entsprechen, da sie sonst

doppelt abgeprift wirden. Nahere Erlauterungen zum Vorkommen und einer eventuellen Betroffenheit

erfolgen bei der textlichen Beschreibung der Lebensraumtypen (Kap. 4.2.4.2 u. 5.2.1).

2.3 Sonstige im Standard-Datenbogen genannten Arten

Als weitere wertgebende Arten im Schutzgebiet "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und

Geesthacht" werden folgende Arten im Standard-Datenbogen genannt:

Tabelle 4 Ubersicht iiber weitere Arten gemiB Standard-Datenbogen
Taxon Name RL RL
D Nds
PFLA Alisma gramineum [Grasblattriger Froschloffel] 1
PFLA Allium angulosum [Kantiger Lauch] 3 2
PFLA Calamagrostis stricta [Moor-Reitgras] 3 R
PFLA Campanula persicifolia [Pfirsichblattrige Glockenblume] *
PFLA Cardamine parviflora [Kleinblitiges Schaumkraut] 3 R
PFLA Carex praecox [Frihe Segge] 3 3
PFLA Cerastium dubium [Klebriges Hornkraut] 3 3
PFLA Chondrilla juncea [Binsen-Knorpellattich] 3
PFLA Cnidium dubium [Brenndolde] 2 2
PFLA Corrigiola litoralis [Hirschsprung] 3 3
PFLA Cucubalus baccifer [Hlhnerbif3] 3
PFLA Cyperus fuscus [Braunes Zypergras] 3
PFLA Dianthus carthusianorum [Kartauser-Nelke] 2
PFLA Digitalis grandiflora [GroRblitiger Fingerhut] 1
PFLA Elatine alsinastrum [Quirl-Tannel] 2 0
PFLA Elatine hydropiper [Wasserpfeffer-Tannel] 3 2
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Taxon Name RL RL
D Nds

PFLA Eryngium campestre [Feld-Mannstreu] 3
PFLA Erysimum hieraciifolium ( [Wohlriechender Schéterich]) 3
PFLA Euphorbia palustris [Sumpf-Wolfsmilch] 3 2
PFLA Galium boreale [Nordisches Labkraut] 2
PFLA Genista germanica [Deutscher Ginster] 1
PFLA Gratiola officinalis [Gnadenkraut] 2 2
PFLA Helichrysum arenarium [Sand-Strohblume] 3 3
PFLA Juncus capitatus [Kopf-Binse] 2 1
PFLA Juncus tenageia [Sand-Binse] 2 2
PFLA Koeleria glauca [Blaugriines Schillergras] 2 2
PFLA Lathyrus palustris [Sumpf-Platterbse] 3 2
PFLA Ledum palustre [Sumpf-Porst] 3 2
PFLA Leonurus marrubiastrum [Katzenschwanz] 3
PFLA Limosella aquatica [Schlammling] 3
PFLA Lythrum hyssopifolia [Ysop-Weiderich] 2 1
PFLA Mentha pulegium [Polei-Minze] 2 2
PFLA Myosotis sparsiflora [Zerstreutbliitiges Vergimeinnicht] 3
PFLA Nymphoides peltata [Seekanne] 3 2
PFLA Pedicularis palustris [Sumpf-Lausekraut] 2 2
PFLA Petasites spurius [Filzige Pestwurz] 2
PFLA Peucedanum oreoselinum [Berg-Haarstrang] 2
PFLA Poa bulbosa [Knolliges Rispengras] 3
PFLA Populus nigra [Schwarz-Pappel] 3 3
PFLA Potentilla supina [Niedriges Fingerkraut] 3
PFLA Pulicaria vulgaris [Kleines Flohkraut] 3 3
PFLA Pulsatilla pratensis [Wiesen-Kiichenschelle] 2 2
PFLA Radiola linoides [Zwerg-Lein] 2 2
PFLA Ranunculus sardous [Rauher Hahnenful}] 3 3
PFLA Rosa vosagiaca ( = Rosa dumalis [Graugriine Rose]) 3
PFLA Schoenoplectus supinus [Niedrige Teichsimse] 2 0
PFLA Scutellaria hastifolia [Spiel3blattriges Helmkraut] 2 2
PFLA Sedum rupestre [Felsen-Fetthenne] \%
PFLA Senecio paludosus [Sumpf-Greiskraut] 3 2
PFLA Serratula tinctoria [Farber-Scharte] 3 2
PFLA Silene otites [Ohrloffel-Leimkraut] 3 2
PFLA Spergularia echinosperma [lgelsamige Schuppenmiere]

PFLA Stachys recta [Aufrechter Ziest] 1
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Taxon Name RL RL

D Nds
PFLA Stratiotes aloides [Krebsschere] 3 3
PFLA Teucrium scordium [Lauch-Gamander] 2 2
PFLA Trifolium alpestre [Higel-Klee] 2
PFLA Trifolium striatum [Gestreifter Klee] 3 2
PFLA Veronica spicata [Ahriger Ehrenpreis] 3 2
PFLA Vicia cassubica [Kassuben-Wicke] 3 3
PFLA Vicia lathyroides [Platterbsen-Wicke] 3
PFLA Vincetoxicum hirundinaria [Schwalbenwurz] R
PFLA Viola persicifolia [Pfirsichblattriges Veilchen] 2 2

PFLA = Pflanzen

2.4 Managementplane / Pflege- und EntwicklungsmaRBnahmen

Die vorrangigsten Pflege- und Entwicklungsmafinahmen sind in den so genannten C-Gebietsbdgen, die
erganzend zum Biospharenreservatsplan aufgestellt wurden, aufgefiihrt. Diese Informationsbdogen
stellen eine umfassende Datengrundlage dar, und liefern in einem starkeren Detaillierungsgrad
flachenbezogene Informationen Uber die Gebietsteile C. Neben allgemeinen Angaben zur Lage und
Flachengrofle werden die Teilgebiete kurz charakterisiert und die wertgebenden Kriterien
schutzgutbezogen benannt.

Fir den Gebietsteil C 31, in dem sich groRRe Teile des Untersuchungsgebietes befinden, werden im C-
Gebietsbogen (Stand: 31.10.2007) folgende Erhaltungsziele beziiglich der wertgebenden Arten
aufgeflhrt:

Erhaltung und Pflege des mesophilen Griinlandes (GMF):

e ggf. Anderung des Nutzungsregimes: Umstellung von Beweidung auf Mahd; dann 2-schiirige
Mahd mit grolRem zeitlichem Abstand; bei Wiesenvogelvorkommen individuelle Abstimmung
der Mahd auf das Brutvorkommen (s. u.)

o auf jeden Fall nach Beendigung des Weideganges Pflegeschnitt mit Abtransport des
Mahdgutes erforderlich

Entwicklung ungunstiger Erhaltungszustande von Brenndolden-Auenwiesen:

e 2-schirige Mahd mit grolRem zeitlichem Abstand bzw. evtl. zur Aushagerung des Standortes 2-
bis 3-schirige Mahd zwischen Ende Mai (bzw. Freigabe des 1. Mahdtermins) und Oktober
(jeweils mit Abtransport des Mahdgutes)-

o ggf. Umstellung des Nutzungsregimes von Beweidung auf reine Mahdnutzung

Wiederherstellung von Stromtalgrinland auf Grunlandflachen, die noch Artenpotenzial der
Stromtalwiesen enthalten:

o Umstellung des Nutzungsregimes von Beweidung auf reine Mahdnutzung

Erhaltung und Optimierung der Brutgebiete von Wiesenlimikolen (Bekassine, Kiebitz):
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e Erhaltung und Entwicklung des Feuchtgriinlandes, kein weiterer Umbruch, Drainage
etc.,Wiedervernassung. Keine Entwasserung von Flutmulden und Senken, Verschluss der zur
Entwasserung der Senken angelegten Graben

e Jahrliche Kartierung der Brutbereiche und Abstimmung der Nutzungen mit den Landwirten
zumindest bei der Bekassine, nach Mdglichkeit auch beim Kiebitz.

Auf den Wiesenbruterschutz abgestimmte Extensivnutzung des Grinlandes:

e Flexible Handhabung der Nutzung mit Riicksicht auf witterungsbedingte Variationen des
Brutgeschaftes und der Aufzucht von Jungvégeln

e Abstimmung des Zeitpunktes fur die erste Nutzung im Frihjahr (Mahd oder Beweidung) nach
Maoglichkeit mit Ornithologen

e Verzicht auf Dingung, insbesondere Aussparung der Nassbereiche, Senken

¢ Rinder- oder Pferdebeweidung mit geringer Viehdichte (max. 3 Rindern pro ha ) bis Ende Juni ist
erwunscht

MaRnahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Lebensraumen fiir den Eisvogel an den Uferbereichen
der Krainke:

e Zulassen natirlicher Gewasserdynamik mit Erosion von Ufern

e Steilwénde schaffen und alljahrlich auf inren Zustand kontrollieren

MalBnahmen zur Vermeidung von Stérungen der Horststandorte des Schwarzstorchs dstlich von
Niendorf:

e Schutz der Horstbdume vor dem Erklettern durch Waschbaren mittels Hartplastik-Manschetten
von mindestens 1 m Breite.

MaRBnahmen zur Vermeidung von Stérungen der GroRvogellebensraume (Rot- und Schwarzmilan,

Seeadler, Schwarz- und Weif3storch):

e Entschéarfung geféhrlicher Strommasten (z. B. Mastentypen von Mittelspannungsmasten -T-Trager
mit stehenden Isolatoren) und Entfernung gefahrlicher Freileitungen ggf. durch Erdverkabelung, z.
B. als AusgleichsmafRnahme fur diverse Eingriffe.

Artenschutzmalnahmen fir die Knakente im Bereich der Miindung der Krainke in die Sude:

e Erhalt von Flutmulden, Altwassern und ahnlichen Biotopen,

e Langere Wasserruckhaltung in Gberfluteten Uferbereichen der Krainke, im angrenzenden
Grunland und in Seggenriedern;

MaRBnahmen zur Erhaltung und Entwicklung von Lebensraumen fir den Biber und Fischotter

e Erhalt und Entwicklung einer vielfaltigen Boschungsmorphologie und von einem guten Angebot an
krautigen Nahrungspflanzen und Gehdlzen (Weichholzauen) im gewassernahen Bereich.

2.5 Funktionale Beziehungen des Schutzgebietes zu anderen Natura 2000-
Gebieten

Das FFH-Gebiet Nr. 74 ist in weiten Teilen deckungsgleich mit dem EU-Vogelschutzgebiet V 37
"Niedersachsische Mittelelbe". Es umfasst insgesamt eine kleinere Flache. Das Gebiet grenzt an den
Landesgrenzen zu Mecklenburg-Vorpommern direkt an dortige FFH-Gebiete und EU-
Vogelschutzgebiete an. Des Weiteren sind die Grenzen der C-Gebiete des Biospharenreservates
"Niedersachsische Elbtalaue" in vielen Fallen mit den Grenzen des FFH-Gebietes identisch.
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Funktionale Beziehungen bestehen zu den angrenzenden Gebieten in Mecklenburg-Vorpommern
dadurch, dass es sich um zusammenhangende Fluss- und Niederungssysteme (hier Sudeniederung
sowie der letzte Teil der Krainkeniederung kurz vor der Mindung) handelt, die lediglich durch die
Landesgrenze geteilt sind.

Das FFH-Gebiet DE 2630-303 "Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg" befindet sich
vollstandig auf dem Gebiet von Mecklenburg-Vorpommern. Flachenverluste von FFH-Lebensraum-
typen sind ausgeschlossen. Indirekte Beeintrachtigungen entstehen nicht. Baubedingt sind keine
Lebensraumtypen betroffen. Betriebsbedingte Auswirkungen, wie sie beispielsweise durch Verkehr auf
neu gebauten Strallen entstehen konnten, sind beim Deichbau nicht gegeben. Eine Beeintrachtigung
der Lebensraumtypen im FFH-Gebiet DE 2630-303 im Sinne der Schutz- und Erhaltungsziele kann
daher ausgeschlossen werden.

3 Beschreibung des Vorhabens sowie der relevanten Wirkfaktoren
und Wirkprozesse

3.1 Ubersicht iiber das Vorhaben

Das Bauvorhaben beinhaltet den Neubau des linken Sudedeiches (nachfolgend als Sudedeich
bezeichnet) von Deich-km 2+400 bis 2+932 den Neubau des rechten Krainkedeiches von Deich-km
2+470 bis 2+508 in der Gemarkung Preten bis zum Anschluss an den Sudedeich einschlieRlich
Hoherlegung der Kreisstraflte 55 von Str.-km 5,427 bis Str.-km 6,965.

Der Neubau des Sudedeiches und des rechten Krainkedeiches erfolgt im Anschluss an die 2014
fertiggestellten Deichabschnitte.

o Die Kronenhbéhe der neuen Hochwasserdeichabschnitte betrdgt auf dem Antragsabschnitt
11,43 m dber NHN (wasserseitiger Rand der Deichkrone).

e Esist eine Freibordhdhe von 0,70 m auf dem gesamten Abschnitt vorgesehen.

e Binnendeichs erfolgt mit Herrichtung des 5 m breiten Unterhaltungsstreifens eine Angleichung
an das Gelénde.

o AuBlendeichs wird der ,Unterhaltungsstreifen” des Sudedeiches mit einem 3 m breiten Weg aus
Schotterrasen befestigt, ansonsten erfolgt eine Angleichung an das vorhandene Gelénde. Auf
den gemeinsamen Abschnitt von Sudedeich und der KreisstraBe 55 wird der Weg aus
Schotterrasen auf einer Zwischenberme angelegt. Der rechte Krainkedeich erhélt keine
Schotterrasenbefestigung im wasserseitigen Unterhaltungsstreifen.

o Der Deichverteidigungsweg wird in den beantragten Deichabschnitten auf der Deichkrone
hergestellt. Der Deichverteidigungsweg wird als Betonfahrbahn ausgefihrt und fiir
Schwerlastverkehr ausgelegt. Ausgenommen davon ist der gemeinsame Abschnitt von
Sudedeich und Kreisstral3e 55. Hier wird der Deichverteidigungsweg / Fahrbahn der K55 in
Asphaltbauweise ausgefiihrt.

o Das Material fiir den Stiitzkérper der Hochwasserdeiche aus Sand soll aus genehmigten
Bodengewinnungsstellen geliefert werden. Eine Alternative hierzu wére Sandboden in der
genehmigten Bodenentnahmestelle des Neuhauser Deich- und Unterhaltungsverbandes in der
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Gemarkung Gllstorf zu gewinnen. Dies wird im Zuge der Erstellung der
Ausschreibungsunterlagen nach machbaren und wirtschaftlichen Gesichtspunkten festgelegt.

e Der fir das Bauvorhaben bendétigte Auelehmboden fiir den Sudedeich und den rechten
Krainkedeich wird aus der genehmigten Bodenentnahmestelle des Neuhauser Deich- und
Unterhaltungsverbandes in der Gemarkung Glilstorf gewonnen.

Die Gesamtlange des StraRenausbaus betragt 1,522 km. Der kiinftige Hochwasserdamm dient im
Hochwasserfall ausschlieRlich dazu, die Evakuierungswege zu sichern und hat keine
Hochwasserschutzwirkung. Unter Zugrundelegung des Bemessungshochwassers wird die
Bdschungsoberkante des Kreisstralendamms (Hochwasserdamm) entsprechend der
Deichkronenhéhe ebenfalls auf mindestens 11,43 m NHN angehoben. Die Fahrbahn wird mit einer eine
Breite von 6,00 m und einem Schotterbankett je Fahrstreifen von 1,50 m Breite angelegt. Die
Entwurfsgeschwindigkeit betragt Ve = 70 km/h.

Die Anzahl der Zufahrten zur Kreisstra3e K 55 reduziert sich von bisher 14 auf kiinftig 10 Stiick.

Zwischen dem Straltenbauabschnitt 0+000 und 0+800 verlauft die alte Kreisstralte K 55 parallel zum
gewidmeten rechten Krainke-Deich. Um die Hochwasserschutzwirkung des Deiches zu erhalten und
die dort kartierten Standorte besonderer biologischer Wertigkeit zu schonen, wird die Béschung des
StralRlendamms erst auf dessen Krone neu angelegt. In kurzen Abschnitten zwischen 0+350 und 0+400
sowie 0+650 und 0+700 schliel3st die Dammbdschung direkt an die Deichbdschung an.

Zwischen 0+700 und 0+800 schwenkt der Strallendamm vom Krainke-Deich ab und orientiert sich am
angrenzenden Waldrand.

Der StraBendamm als Schittung aus frostunempfindlichem, nichtbindigem, grobkérnigem Stutzkorper-
material gem. ZTV E-StB 17 (Bodengruppen GE, GW, GI, SE, SW und SI) hergestellt, mit dem vor Ort
gewonnenen Oberboden 15 cm dick angedeckt und begriint. Fehlender Oberboden wird angeliefert und
in gleicher Weise eingebaut. Bepflanzungen der Dammbd&schungen werden ausgeschlossen. Sie wer-
den lediglich mit Gras angesét.

Die Bé6schungsneigung wird uberwiegend mit einer Bdschungsneigung von 1 : 3 hergestellt und ori-
entiert sich damit an der Regelbéschungsneigung von Deichen in Niedersachsen. Die Boschungsbreite
varilert und ergibt sich aus der Bdschungsneigung und dem wechselnden Niveau des
Anschlussgelandes.

Der Ausbau und die Hoherlegung der Kreisstralle K 55 erfolgt wahrend der kompletten Bauzeit in
Vollsperrung.

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefiihrt, die in der Regel - bezogen auf die
entscheidungsrelevanten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie und die europaischen Vogelarten
des Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie - Beeintrachtigungen und Stérungen verursachen kénnen. Eine
ausflihrliche Vorhabenbeschreibung erfolgt im technischen Erlauterungsbericht (Teil 1 und 2).

3.2 Wesentliche Auswirkungen

Bauphase:

Baubedingt kommt es durch den Einsatz von Baumaschinen, den Baustellenverkehr, die Einrichtung
und den Betrieb von Baustelleneinrichtungsflachen, das Befahren von Flachen sowie durch
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Abbrucharbeiten zu vorliibergehenden, zusatzlichen Staub-, Larm- und Schadstoffemissionen,
optischen Reizen, Erschitterungen, Flacheninanspruchnahmen und Verdichtungen.

Relevante Wirkprozesse ergeben sich, neben dem Verlust an Brut- und Nahrungsraum, in Abhangigkeit
von der artspezifischen Stoéranfalligkeit, insbesondere durch optische und akustische Stérungen sowie
die Anwesenheit des Menschen.

Im Unterschied zum Verkehrslarm ist Baustellenlarm durch einen hoéheren Anteil an starken und
kurzzeitigen Schallereignissen gekennzeichnet. Die Scheuchwirkung ist prinzipiell grofer, die
Dauerbelastung in der Regel jedoch geringer. Hierdurch kdnnen sich kaum Gewohnungseffekte
einstellen, wie sie etwa bei gleichmafRigen oder rhythmisch wiederkehrenden Larmbelastungen zu
erkennen sind (RECK ET AL. 2001). Eine temporare Verdrangung stérungsempfindlicher Arten ist
maoglich.

Zusatzlich zu den durch Larm ausgelésten Storungen bt die Anwesenheit von Menschen auf der
Baustelle eine starke Scheuchwirkung auf scheue Tiere aus. Stérungen rastender Vogel durch sich
anndhernde Personen und bewegliche Objekte sind bis in eine Entfernung von 400 - 500 m
nachgewiesen worden (KOEPFF et al. 1986).

Méglichkeiten zur Schadensminimierung werden in Kap. 9 aufgefihrt.
Anlagebedingte Auswirkungen:

Auswirkungen werden durch Flacheninanspruchnahmen hervorgerufen. Betroffen sind zum Teil Biotope
mit besonderer Bedeutung fiir streng geschiitzte Tierarten und Europaische Vogelarten wie Réhrichte
und Seggenrieder, Wald- und Gehdlzbestande. Hierdurch kann es zur Beschadigung oder zu
dauerhaften Verlusten von (Teil-) Lebensrdumen geschitzter Arten kommen (z. B. Reviere, Nahrungs-
oder Jagdhabitate). Auch die relativ intensiv genutzten Acker- und Griinlandflachen haben zum Teil eine
Bedeutung fir Arten des Offenlandes.

Insgesamt kommt es zu einer Neuversiegelung von 0,78 ha und neuen Teilversiegelung von 0,41 ha.
Betriebsphase:

Betriebsbedingte Auswirkungen Uber das bestehende Mal} kénnten sich allenfalls in geringem Umfang
durch die Erhéhung des Stralendamms verbunden mit einer Verbreiterung der Wirkzone der
betriebsbedingten Beeintrachtigungen ergeben. Aufgrund der geringen Verkehrsbelastung
(Verkehrszahlung 2015: DTV =992 Fz /24 h, SV = 3,97 %) und einem nicht zu erwartenden erheblichen
Anstieg bis zur Verkehrsfreigabe in 2020 werden diese Auswirkungen auf die Fauna als nicht erheblich
angesehen.

Darlber hinaus sind fiir die innerhalb der Fluchtdistanz briitenden Vogelarten durch das Vorhandensein
zahlreicher alternativer Flachen mit den entsprechenden Strukturen Beeintrachtigungen der Brutplatze
ausgeschlossen. So dehnen sich z.B. Acker- und Grinlandflachen im Bereich der Karhau aus und die
Breite des Vorlands zur Krainke vergréRert sich gegeniber dem Ist-Zustand.
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4 Detailliert untersuchter Bereich

4.1 Begrundung fur die Abgrenzung des Untersuchungsrahmens

Der Untersuchungsrahmen der FFH-VP mit allen zu erhebenden und relevanten Faktoren wurde im
Rahmen eines Scopingtermins mit Vertretern des NLWKN (-Direktion) als Planfeststellungsbehdrde,
des Neuhauser Deich- und Unterhaltungsverbandes, des NLWKN Luneburg (technische Bearbeitung),
der Biospharenreservatsverwaltung und Vertretern des Landkreises Lineburg am 05. April 2018
abgestimmt.

Fir die innerhalb des UG liegenden Natura 2000-Gebiete jenseits der Landesgrenze: DE 2630-303
"Elbtallandschaft und Sudeniederung bei Boizenburg" und DE 2732-473 "Mecklenburgisches Elbetal”
hat die Vorprifung im Rahmen der UVS ergeben, dass keine erheblichen Auswirkungen zu erwarten
sind. Die sich ggf. fur einzelne Tierarten ergebenden (unerheblichen) Beeintrdchtigungen werden bei
den jeweiligen Arten beschrieben.

4.2 Voraussichtlich betroffene Lebensraume und Arten

Vor allem an der Krainke liegen teilweise direkt an den Deichen FFH-Lebensraumtypen. Zu nennen
sind, da sie flachenmaRig den grofiten Anteil ausmachen, vor allem die Lebensraumtypen ,magere
Flachland-Mahwiesen“ (Code 6510) und Brenndolden-Auenwiesen (6440).

Im Vorland beiderseits der Krainke kommen auch Uferstaudenfluren vor, die dem FFH-Lebensraumtyp
.Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe® (6430) zuzuordnen sind.

Unter den Tierarten der FFH-Richtlinie sind insbesondere Biber und Fischotter zu nennen. Von beiden
Arten gab es Nachweise im Untersuchungsgebiet. Einige der deichnahen zum Teil nur temporaren
Kleingewasser, Tiumpel und Feuchtbereiche sind geeignete Lebensraume fiir FFH-Amphibienarten, wie
den Kammmolch. Die alten Eichenbestande beinhalten potenzielle Brutbdume fiir den Eremit.

Unter den Vogelarten sind die offenen Bereiche des Untersuchungsgebietes insbesondere fir
GrolRvogelarten wie Weilstorch und Kranich als Brut- und/oder Nahrungsraum geeignet. Die halboffene
Landschaft bietet Lebensraum u.a. fir den Neuntéter und den Schwarzmilan.

4.3 Durchgefiihrte Untersuchungen

Im Zuge der LBP-Bearbeitung erfolgte eine flachendeckende Biotoptypenkartierung in dem ca. 92 ha
groen Untersuchungsgebiet im Malstab 1:5.000 wahrend der Vegetationsperiode 2018. Zur
Bestimmung der unterschiedlichen Biotoptypen und der Ermittlung der Pflanzen-Kennarten des
Untersuchungsgebietes wurden exemplarisch vegetationskundliche Aufnahmen, schwerpunktmagig im
Bereich der Grunlander durchgefiihrt.

Faunistische Kartierungen wurden fir die Tierartengruppen Fischotter/Biber, Brutvogel, Fledermause,
Amphibien, Heuschrecken, Libellen, sowie totholzbewohnende Kafer (Heldbock, Eremit) durchgefiihrt.
In folgender Tabelle sind die einzelnen Untersuchungsparameter fur die faunistischen und floristischen
Erhebungen aufgefihrt:
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Tabelle 5 Untersuchungsrahmen und Zeitraume fiir faunistische Erhebungen
Artengruppen Anzahl/Art der Erhebungen zu untersuchende Le- | Untersuchungs-
bensraume/ Untersu- | zeitrdume
chungsschwerpunkte
Biber / Fischotter | 2 Begehungen FlieBgewasser Sude | ppril bis No-
und Krainke
Kartierung von FralRspuren und vember 2018
Wohnstatten anhand von Spuren
(Trittsiegeln und Kot)
Fledermause 2 Begehungen im April/Mai und Juli Altbaumbestande Juni bis August
_ L entlang der 2018
3 Begehung Mitte Jui bis Mitte August Baustrecke

Gezielte Untersuchungen auf
Fledermausquartiere (Sommer- und
Winterquartiere, Wochenstuben,
Schlafquartiere), inkl. Aussagen zu
Jagdgebieten und Wanderachsen.
Einsatz von BAT-Detektoren und
Horchkisten

Gesamtes UG

Begehungen (17.05., 15.07., 06.09.18)

Qualitative Bestandserfassung der
Imagines durch Streifnetzfang und
Verhoren

entlang der
Baustrecke inkl. 50m-
Korridor und Flachen
im Polder Karhau

Avifauna 5 Tag- und 2 Dammerungs- Méarz bis Juni
/Nachtbegehungen (ca. 92 ha) 2018
Revierkartierung durch Verhdren und
Verhaltensbeobachtung

Amphibien Auswahl der Probeflachen und 15 Gewasser April bis Sep-
5 Begehungen (1 davon nachts) (Kerngewésser plus | tember 2018
Halbquantitative Kartierung der Imagines | temporare/
durch Sichtbeobachtung, Verhéren, amphibische
Laichsuche, Kescherfang, nachtliches Wasserflachen
Ableuchten der Gewasser

Libellen Auswahl der Probeflachen und 4 12 reprasentative Mai bis
Begehungen, Gewasser im UG September 2018
Qualitative Bestandserfassung der
Imagines durch Sichtbeobachtung,
Kescherfang und Exuvienaufsammlung,
Einschatzung der Bodenstandigkeit fiir
alle "wertbestimmenden" Arten

Heuschrecken Auswahl der Probeflichen und 3 3 Begehungen

Mai bis August
2018

Totholzbewohne
nde Kafer

2 Begehungen

Untersuchung alterer Baume auf das
Vorkommen von Eremit (Bohrmehl,
Geruch)

altere Baume am
Waldrand und
entlang der
Baustrecke

Mai bis April
2018
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4.4 Datenliicken

Aufgrund der natlrlichen Populationsschwankungen, die sich beispielsweise durch unterschiedliche
Witterungs- oder Uberflutungsverhaltnisse in verschiedenen Jahren ergeben kénnen, ist es moglich,
dass die aktuellen Erhebungen in Einzelfallen nicht die reprasentative Individuenzahl einer Art oder
auch einzelne Arten nicht erfasst werden konnten. Da zusatzlich zu den eigenen Erhebungen
vorhandene Daten (Biospharenreservatsverwaltung, NLWKN, Stork Foundation etc.) ausgewertet
wurden, konnte hierdurch die Bewertung des Gebietes und die Einschatzung der Beeintrachtigungen
im Hinblick auf die FFH-Erhaltungsziele abgesichert werden.

4.5 Beschreibung des detailliert untersuchten Bereiches

Das Planungsgebiet des LBP befindet sich im Landkreis Luneburg und der Gemeinde Amt Neuhaus,
nordwestlich der Ortslage von Preten. Im Norden reicht das UG bis an die Sude bzw. die Landesgrenze
zu Mecklenburg-Vorpommern, Landkreis Ludwigslust-Parchim. Im Westen und Osten folgt es dem
Deichverlauf mit einem Uberstand von mind. 50 m. Im Sidwesten ragt das UG ca. 70 m (iber das
geplante Bauvorhaben an der K 55 hinaus, so dass hier der Abschnitt der Krainke parallel zur K 55 und
ein schmaler Streifen jenseits der Landesgrenze eingeschlossen sind.

Uber den engeren Untersuchungsraum hinaus werden firr spezielle Fragestellungen, wie funktionale
Beziehungen und Summationseffekte, auch auferhalb liegende, grofirdumige Zusammenhange
einbezogen.

4.5.1 Ubersicht iiber die Landschaft

Aufgrund der vielfaltigen Standortbedingungen und Nutzungsfaktoren befindet sich im
Untersuchungsgebiet (UG) eine groRe Zahl unterschiedlichster Biotoptypen.

Der Unterlauf der Sude flieRt als maRig bis stark ausgebauter und begradigter Fluss an der
nordwestlichen Grenze des Untersuchungsgebiets. Der innerhalb des Gebiets verlaufende Deich
schnlrt das Vorland hier relativ eng auf eine Breite von ca. 20 m ein. Durch die steil abfallenden Ufer
und das kastenférmige Profil des FlieRgewassers sind keine ausgepragten Flussuferfluren und nur
vereinzelt Weidengeblsche zu finden. Meist sind nur schmale Roéhricht- und Hochstaudenfluren mit
Dominanz von Rohrglanzgras, Schilf oder Riedgrasern ausgebildet. Die schmalen Vordeichbereiche
sind mit Flutrasen bewachsen, die sich ohne regelmalige Mahd schnell zu Rohrglanz-Réhrichten
entwickeln.

Stromtaltypische Auenwiesen kommen nur im breiteren Vorland Ostlich der Sude, auflerhalb des
Plangebiets und noérdlich der Landesgrenze vor.

Der Unterlauf der Krainke verlauft im Sidwesten auf einer Ladnge von etwa 750 m nahe der Grenze des
UG und im Abstand von 30 — 40 m parallel zur K 55. Oberhalb der Briicke Uber die K55 flie3t sie leicht
maandrierend, in relativ natlrlichem Verlauf und wechselnden Breiten des Flusses (FFS), der im
sudlichen Bereich in der Umgebung von Niendorf Breiten von 50 bis tber 100 m erreicht, im UG
dagegen nur 10 bis 20 m breit ist. Unterhalb der Stral3enbriicke wurde das Flussbett klinstlich angelegt,
um eine kiirzere Verbindung zur Sude zu schaffen.
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An die schmalen Verlandungsrohrichte und Uferstaudenfluren grenzen meist Landrohrichte in
unterschiedlicher Breite an, wobei es sich meist um Schilfbestande (NRS) handelt. Vereinzelt kommen
auch Wasserschwaden-Rohrichte (NRW), Seggenriede (NSG) oder Mischbestande von Seggen- und
Roéhrichtarten (NSR) vor.

Im Krainkevorland sind mehrere schmale Teilbereiche zwischen Deich und Uferréhrichten den
stromtaltypischen Brenndolden-Wiesen (GNS, GFB) und damit dem Lebensraumtyp (LRT) 6440
zuzuordnen, auch wenn aufer der Brenndolde (Cnidium dubium), der wichtigsten Kennart des Cnidion,
keine weiteren Charakterarten des Verbandes wie Langblattriger Blauweiderich (Pseudolysimachion
longifolium) und Moor-Veilchen (Viola persicifolia) gefunden wurden. Standortgemal und
nutzungsbedingt zeigen die Vorkommen von Arten wie Gelbe Schwertlilie (/ris pseudacorus) und
MadesiUR (Filipendula ulmaria) den Kontakt bzw. die Ubergadnge zu den GroRseggenrieden und
Hochstaudenfluren.

Die vorhandenen Deiche entlang der Sude und Krainke werden von mesophilen
Grlnlandgesellschaften eingenommen. Aufgrund ihrer spezifischen Verhaltnisse hinsichtlich
Pflegeintensitat, Bodenverhaltnisse und Exposition haben sie i.d.R. eine artenreichere
Zusammensetzung als die des Wirtschaftsgriinlandes. Im Bereich des Deiches slidlich der Kreisstralle
handelt es sich um Mageres mesophiles Grinland kalkarmer Standorte (GMAmd), das aufgrund der
Artenzusammensetzung als Lebensraumtyp LRT 6510 ,Magere Flachland-Mahwiese“ einzustufen ist.
Ubergange zu einem Sandmagerrasen (RSZ) konnten auf dem Altdeich im Osten der Karhau
festgestellt werden. Der Bewuchs war zum Zeitpunkt der Kartierung relativ lickig und wies mehrere
Magerkeitszeiger und Arten von Sandtrockenrasen auf. Unter anderem wurden hier Sandsegge (Carex
arenaria), Schafschwingel (Festuca ovina), Ferkelkraut (Hypochoeris radicata) und Silber-Fingerkraut
(Potentilla argentea) nachgewiesen. Die Ubrigen Deiche der Karhau werden Uberwiegend von
Sonstigem mesophilen Griinland eingenommen.

Das Gebiet nordlich von Preten ist durch die intensive landwirtschaftliche Nutzung gepragt, wobei der
Anteil der Ackernutzung zu Lasten des Griinlandes zugenommen hat, wie es altere Kartierungen (EGL
1996) belegen. Der gesamte Bereich zwischen K 55 und Sudedeich wurde vor 25 Jahren noch als
Intensivgriinland kartiert, wahrend es sich heute groRtenteils um Ackerflachen (AS, AT) handelt.

Nur die deichnahen Bereiche im Gebiet Karhau werden noch als Grinland genutzt, hier findet sich
Sonstiges Mesophiles Griinland (GMSm) im Nordwesten parallel zum Krainkedeich, welches ebenso
als LRT 6510 einzustufen ist und artenarmes Extensivgriinland (GET) parallel zum Sudedeich.

Im Nordosten grenzt an den Deich ein gréRerer Réhrichtkomplex aus Schilfréhricht (NRS) und einzelnen
Groliseggenrieden (NSG), der von einem in die Sude miindenden Graben (FGR) durchzogen wird. Mit
der Sude ist er Uber ein Schopfwerk am Deich verbunden. Der hier aufgeweitete Grabenbereich weist
naturnahe Schwimmblatt- und Uferstaudenfluren auf.

Im Suden der Karhau-Flache, zwischen K 55 und Deich, siidlich des o0.g. Réhrichtkomplexes, befindet
sich ein ,Sonstiger Sumpfwald“ (WNS) in dessen Zentrum ein Wasserschwadenrohricht (NRW) und
sumpfiges Weidengebisch (BAS) wachst.

Auch sidlich der StraRe sind kleinere Waldflachen vorhanden. Uberwiegend handelt es sich um
Laubforsten mit Ubergangen zu Eichenmischwald armer, trockener Sandbdéden (WXH/WQT) oder
Kiefernforsten (WZK). Ein Teil der alteren Eichenbestédnde kann aufgrund der kennzeichnenden Arten
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in der Strauch- und Krautschicht den ,Hartholzauenwaldern in nicht mehr Uberfluteten Bereichen®
(WHB) und damit dem LRT 91F0 zugeordnet werden.

4.5.2 Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie im Untersuchungsgebiet

Die nachfolgende Beschreibung der FFH-LRT und Arten in dem FFH-Gebiet Nr. 74 wird auf solche
Lebensraume beschrankt, die sich im Wirkraum des Vorhabens befinden.

e Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ Magnopotamion oder
Hydrocharition“ (Code 3150)

Im Untersuchungsgebiet gibt es nur ein Kleingewasser, das diesem Lebensraumtyp (LRT) zugeordnet

werden kann. Es liegt im Bereich des linken Krainkedeiches und im Bereich der Landesgrenze von der

es tangiert wird und somit nur teilweise innerhalb des Schutzgebietes liegt. Es wird von einer gut

ausgepragten Schwimm- und Tauchblattvegetation besiedelt.

Charakteristische Tierarten:

Von den in Tabelle 3 genannten charakteristischen Arten des LRT wurden die 3 gefahrdeten
Libellenarten (Brachytron pratense, Aeshna isosceles und Libellula fulva) sowie der Drosselrohrsanger
und der Teichfrosch an dem Gewasser nachgewiesen.

e 6430 Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Ein dem LRT 6430 zugeordneter Staudensumpf (NSS) befindet sich im Nordosten des UG, im Vorland
der Sude. An der Krainke werden die die vorhandenen Ufersdume Uberwiegend von Schilf dominiert
(NRS/UFT) und sind nicht dem LRT zuzuordnen.

Charakteristische Tierarten

Eine besondere Lebensraumfunktion flr spezifische Tierarten besteht aufgrund der kleinflachigen
Vorkommen nicht. Potenziell ist mit dem Vorkommen der Heuschreckenarten Sumpfschrecke und
Gemeiner Grashupfer sowie der Vogelarten Blaukehlchen, Rohrammer und Feldschwirl zu rechnen,
wobei es sich jedoch um lebensraumibergreifende Arten, ohne enge Bindung an den Lebensraumtyp
handelt.

e 6440 Brenndolden-Auewiesen der Stromtéler

Brenndolden-Auenwiesen (Cnidio-Violetum persicifoliae) in Form der ,Wechselfeuchten Stromtalwiese®
(GFB) kommen im Vorland der Krainke kleinflachig, aber relativ verbreitet vor. Unterhalb der
Krainkebricke wurde der Bereich zwischen Altdeich und Krainke als Wechselnasse Stromtalwiese®
(GNS) kartiert. AulRer der das Cnidion kennzeichnenden Brenndolde (Cnidium dubium) bilden Seggen
und Rohrglanzgras sowie Ruderalstauden wie Brennnessel (Urtica dioica) und Ackerdistel (Cirsium
arvense) den Bestand.

Artenreichere Bestande von Brenndoldenwiesen (GFB) treten nur in der Sudeniederung rechtsseitig
des Flusses (auf3erhalb des FFH-Gebietes), sowie im nordlichen Teil des Krainkevorlands auf. Hier sind
noch mehrere Teilbereiche stromtaltypischen Bestidnden zuzuordnen. Neben der Brenndolde (Cnidium
dubium), der wichtigsten Kennart des Cnidion, kommen vereinzelt auch die Ubrigen nicht so steten
kennzeichnen Arten dieser Gesellschaft wie Langblattriger Blauweiderich (Pseudolysimachion
longifolium) und Moor-Veilchen (Viola persicifolia) vor.
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Charakteristische Tierarten

Aufgrund ihrer geringen Flachengrée weisen Brenndoldenwiesen keine spezifische Tierwelt auf. Wie
beim LRT 6430 kommen hinsichtlich der Heuschrecken z.B. Sumpfschrecke und Gemeiner Grashupfer,
hinsichtlich der Amphibien z.B. Moor- und Laubfrosch und hinsichtlich der Brutvogel verschiedene
Limikolen und Wiesenbruter wie Wachtelkdnig, Wiesenpieper, Braunkehlchen sowie der Weilistorch als
Nahrungsgast vor. In artenreichen Bestanden ist dariiber hinaus mit verschiedenen Tagfalterarten zu
rechnen.

e 6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis)

Dieser Lebensraumtyp kommt im UG vor allem auf den Altdeichen von Sude und Krainke vor. Aufgrund
des Vorkommens einiger Arrenatherion-Arten, die bei intensiver Beweidung verdrangt werden, wie
Grolte Pimpinelle (Pimpinella major), Wiesenflockenblume (Centaurea jacea), Rot-Klee und Kleiner
Klee (Trifolium pratense, T. dubium) erfolgt die Zuordnung zu dem FFH-Lebensraumtyp
(Zusatzmerkmal m), auch wenn einige typische Kennarten des Verbandes sowie dessen Assoziationen
fehlen.

Charakteristische Tierarten

Eine spezifische Tierwelt ist trotzt des groRflachigen Vorkommens auch diesem LRT nicht
zuzuschreiben. Die Wiesenbruiter Feldlerche, Heidelerche, Wiesenpieper und Braunkehlchen und die
Heuschreckenarten Nachtigall-Grashipfer und Brauner Grashipfer sind zwar typische Arten dieses
Lebensraumtyps, treten aber auch in anderen Griinlandbiotopen auf. Wie beim LRT 6440 ist bei krauter-
und blitenreichen Bestadnden mit verschiedenen Tagfalterarten zu rechnen.

e 91F0 Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Uimus minor, Fraxinus
excelsior oder Fraxinus angustifolia (UImenion minoris)

Restbestande von Hartholzauenwald sind im Vorhabengebiet relativ weit verbreitet, wobei es sich
allerdings Uberwiegend um Bestédnde handelt, die nicht mehr der Uberflutung ausgesetzt oder
degeneriert sind und daher nur noch teilweise auwaldtypische Vegetation aufweisen. Bei einigen
Bestanden zeigen sich auch Ubergange zu anderen Waldtypen, wie Sumpfwéldern und Eichenwéldern
trockener Sandbdden. Aufgrund der Lage in der Aue und ihrer Bedeutung fur charakteristische Arten
wurden diese Bestande dennoch hinzugerechnet, auch wenn sie nur noch in Teilbereichen diesem
Biotoptyp entsprechen. Alle kartierten Bestédnde befinden sich aufgrund der oben beschriebenen
Merkmale in einem schlechten Erhaltungszustand (C).

Charakteristische Tierarten

Die nicht mehr der Uberflutung ausgesetzten Bestdnde haben keine von den (brigen Wald-LRT
abweichende charakteristische Fauna. Bei Qualmwassereinfluss besteht zusatzlich eine Bedeutung fur
Amphibien (Teichmolch, Moorfrosch, Grasfrosch und Laubfrosch) sowie den KiemenfulRkrebs
(Eubrachipus grubii).
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4.5.3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie gem. Standard-Datenbogen im
Untersuchungsgebiet

Es werden im Folgenden die Tierarten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie behandelt, die im Zuge der
faunistischen Erhebungen im Rahmen des LBP (WLW 2020a) nachgewiesen bzw. ihr Vorkommen
durch aktuelle Datenunterlagen belegt ist. Die Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie geféhrdete
Arten der Vogelschutzrichtlinie zahlen im Rahmen der FFH-VP nicht zu den im Standard-Datenbogen
aufgefiihrten wertgebenden Arten (s. Tab. 2) und werden im Artenschutzfachbeitrag behandelt.

e Biber (Castor fiber)

Der Biberbestand hat sich im Laufe der 90-iger Jahre durch von Osten Uber die Elbe einwandernde
Tiere deutlich verbessert und derzeit erfolgt eine Besiedlung der Nebengewasser der Elbe. Von
Bedeutung sind Gehodlzsdume, i.d.R. Weichholz- und Hartholzaue oder zumindest deren Fragmente,
am Rand oder zumindest in ndherer Umgebung des Gewassers. Die Zweige gefallter Bdume und
Busche dienen dem Biber als haltbarer Wintervorrat und sind fir ihn unverzichtbar. Im Sommer besteht
die Nahrung Uberwiegend aus krautigen Pflanzen wobei aber auch z.B. Rubenkulturen in der Nahe des
Gewassers angenommen (NLWKN 2009) werden. Die Reviergrof3e variiert jahreszeitlich und liegt im
Sommer bei 1-3 km FlieRgewasserlange, bei unglnstiger Nahrungssituation 5-9 km und im Winter
betragt sie oft nur wenige 100 m. Die Biber haben feste Reviere meist im Familienverband. Die Paarung
erfolgt zwischen Januar und Marz und die Jungen werden zwischen Mai und Juni geboren und werden
4-6 Wochen im Bau gesaugt. Jungtiere kdnnen schwimmen, aber nicht tauchen und. nach 2 Wochen
wird erstmals zusatzlich pflanzliche Nahrung aufgenommen. Eine Abwanderung der altesten Jungtiere
zur Suche eigener Reviere erfolgt meist erst im dritten Lebensjahr (NLWKN 2009a).

In Niedersachsen liegt der groRte Bestand mit mindestens 400 Tieren in der unteren
Mittelelbeniederung. Im Biosphéarenreservat Niedersachsische Elbtalaue werden die potenziell
verfugbaren Reviere bereits in den kommenden 2-3 Jahren vollstandig besetzt sein (NLWKN 2009a).
Der Erhaltungszustand ist in der kontinentalen Region Niedersachsens glinstig (NLWKN 2009a).

An der Krainke konnte 2018 durch altere und junge Fral3spuren an vier Stellen, an der Sude an einer
Stelle ein gelegentliches Vorkommen des Bibers belegt werden (s. Anl. 6, A2).

e Fischotter (Lutra lutra)

Der Fischotterbestand hat sich im Laufe der 90iger Jahre durch von Osten Uber die Elbe einwandernde
Tiere und eine Verbesserung der Gewasserstruktur und —qualitét deutlich verbessert. In Niedersachsen
liegt das Hauptverbreitungsgebiet im Einzugsgebiet der Elbe und der Aller mit ihren Nebenflissen
(NLWKN 2009). Wesentlich ist eine hohe Strukturvielfalt an Flie- und Stillgewassen mit reicher
Ufervegetation aus Hochstauden, Rohrichten oder Auwaldern. Die Reviere sind sehr gro® und
umfassen ca. 25 gkm bzw. ca. 40 gkm flr Familien. Der Fischotter ist sehr wanderfreudig und kann pro
Nacht 10-20 km (Ruden) bzw. 3-10 km (Fahen) zuricklegen. Der Erhaltungszustand ist in
Nordostniedersachsen ginstig (NLWKN 2009a).

Vom Otter wurden 2018 wie bereits 2007 an Krainke an der Briicke der K 55 Trittsiegel und Kot entdeckt,
was den regelmalligen Aufenthalt des Fischotters in diesem Bereich belegt. Bestatigt wird dies durch
Spuren an zwei weiteren Stellen am Krainkeufer bzw. am Einlassbauwerk an der Sude.
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¢ Rotbauchunke (Bombina bombina)

Die Rotbauchunke erreicht in Niedersachsen die westliche Verbreitungsgrenze. Der
Vorkommensschwerpunkt befindet sich in der Mittelelbeniederung. Aufgrund des starken Rickgangs in
diesem Jahrhundert wurde die Art in die Kategorie "vom Aussterben bedroht" der Roten Liste eingestuft.
Der Lebensraum beschrankt sich im Wesentlichen auf die binnendeichs im Uberstauungs- bzw.
Qualmwasserbereich der Elbe gelegenen zahlreichen Timpel und Weiher. Wiesen und Weiden sowie
angrenzende Biotope stellen den terrestrischen Lebensraum dar (NLWKN 2009).

Die Rotbauchunke kommt im Untersuchungsgebiet nicht vor und ist nach den Aussagen im
Biospharenreservatsplan (2009) auch nicht zu erwarten.

o Kammmolch (Triturus cristatus)

Der Kammmolch ist Uber ganz Niedersachsen mehr oder weniger flachendeckend verbreitet. Trotz
zahlreicher Vorkommen wurde die Art aufgrund des starken Kleingewasserschwunds in die Kategorie
"gefahrdet" der Roten Liste eingestuft. Die bevorzugten Lebensraume sind Talauen mit
sonnenexponierten Kleingewassern in Wiesen und Weiden, aber auch Bodenabbaugebieten in
Verbindung mit Waldern, Gehdélzen und Hecken (NLWKN 2009).

Im Rahmen der Kartierung 2018 konnten in einem Gewasser nordwestlich von Preten
Kammmolchlarven nachgewiesen werden, womit auch ein Reproduktionsnachweis verbunden ist
(Fischer, 2018).

Im Rahmen der Kartierung 2007 wurde die Art im gesamten UG der UVS nicht nachgewiesen, doch es
existieren altere Nachweise im Bereich deichnaher Gewasser dstlich und suddstlich von Preten
(Verbreitungskarten der Stork Foundation 1996 - 2005).

o Eremit (Osmoderma eremita)
Fur das FFH-Gebiet DE 2528-331 "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht" ist der

Eremit als prioritare Art nach Anlage 5 NEIbtBRG wertgebende Art.

Der bis zu 3 cm Korperlange erreichende Grof3kafer ist in Niedersachsen sehr selten und nur aus etwa
10 Bereichen bekannt. Die Larven (Engerlinge) leben mehrere Jahre in mit Mulm gefilliten Hohlraumen
innerhalb stehender alter Laubbdume. Auch die erwachsenen Kéfer leben in diesen Héhlungen und nur
ein kleiner Teil von ihnen kommt bei sehr warmem Wetter aus der Baumhdhle heraus. Teilweise werden
Baumhohlen Uber viele Jahre von mehreren Juchtenkafer-Generationen besiedelt. Da die
Lebensstatten der Ké&fer natirlicherweise nur eine begrenzte Existenzzeit aufweisen, muissen
gleichzeitig neue Brutbaume mit dem erforderlichen Mulmkd&rper im Stamminneren heranwachsen. Dies
muss in geringer Entfernung von den aktuellen Brutbdumen erfolgen, da die Kafer nur eine geringe
Distanz von wenigen Hundert Metern tGberwinden (NLWKN 2009).

Bei den Baumkontrollen am 17.05.2018 konnten keine Hinweise auf Vorkommen des Eremiten in den
untersuchten Baumen festgestellt werden. Bei den groRen Solitareichen entlang der K55 kann jedoch
nicht vollig ausgeschlossen werden, dass in nicht kontrollierbaren Bereichen gré3ere Mulmkérper im
Stamm vorhanden sind.
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Mindestens vier Brutbdume befanden sich bei der Kartierung 2007 ca. 400 m stiddstlich des UG in einer
Reihe alter Eichen; diese Eichenreihe erstreckt sich nordlich etwa bis zur Kreisstrafle 55. Hier befinden
sich weitere fir die Besiedlung geeignete potenzielle Brutbdume.

e Heldbock (Cerambyx cerdo)
Der GrolRe Eichenbock ist eine der groten heimischen Kaferarten. Seine Larven leben mehrere (3 - 5)

Jahre im Holz v.a. alter Eichen. Die Altkafer legen ihre Eier nur an ausreichend besonntes, stehendes
Altholz. Nur ein kleiner Teil der als geeignet erscheinenden Stamme wird besiedelt. Es ist nicht bekannt,
nach welchen Kriterien die Feinauswahl der Kafer-Weibchen erfolgt. Die Larven bohren lange
FralRgange auch quer durch den Stamm und sorgen so u.a. fir die Besiedlung auch des Stamminneren
durch Pilze. Der Grol3e Eichenbock ist in Niedersachsen nur mit zwei Vorkommen bekannt. An erster
Stelle mussen die bekannten Brutbdume erhalten und Beeintrachtigungen beseitigt werden. Da die
Kafer nur Uber sehr geringe Entfernungen neue Brutbdume anfliegen, muss fir das Heranwachsen

potentieller zukiinftiger Brutbdume in enger Nachbarschaft gesorgt werden (NLWKN 2009).

Bei den Baumkontrollen am 17.05.2018 konnten ebenso wie bereits 2007 keine Hinweise auf

Vorkommen des Heldbocks in den untersuchten Baumen festgestellt werden.

Potenzielle Brutbdume ohne Nachweise gibt es jedoch stidéstlich des UG, u. a. am Sidwestrand des

Schlosswaldes bei Preten (aufRerhalb des UG).
e GroRe Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis)

Die GrolRe Moosjungfer ist in Niedersachsen eine seltene Libellenart mesotropher Moorgewasser, sie
kann aber zumindest einige Jahre lang auch in neu angelegten Gewassern auf saueren Standorten
vorkommen. Dieser Gewassertyp ist meist voll besonnt. Bei starker Verlandung oder Beschattung

verschwindet die Art wieder.

Im Untersuchungsgebiet wurde die Art nicht nachgewiesen und es gibt auch keine bekannten

Vorkommen flr diese wertgebende Art in der Umgebung.

4.5.4 Sonstige fiir die Erhaltungsziele des Schutzgebietes erforderlichen
Landschaftsstrukturen

Das aufgeflihrte Arteninventar reprasentiert die im Untersuchungsgebiet vorkommenden relevanten
Landschaftsstrukturen: Flusslaufe und -niederungen, Feuchtlebensrdume (Rohrichte,
Feuchtgriinlander, Gewasser mit Verlandungsbereichen), Gehodlzstrukturen, insbesondere alte
Eichenbestdnde, in charakteristischer Weise. Darlber hinaus sind keine fir die FFH-
Vertraglichkeitspriifung relevanten Landschaftsstrukturen, die potenzielle Lebensraume fiir FFH-Arten
sein kénnten, zu betrachten.

4.5.5 FFH-Pflanzenarten

Nach FFH-Richtlinie schutzwirdige Pflanzenarten wurden im Untersuchungsgebiet nicht nachgewiesen
und sind auch nicht in Anlage 5 NEIbtBRG sowie in den Vollstandigen Gebietsdaten (SDB) aufgefihrt.
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Im SDB sind unter der Kategorie ,Weitere Arten” jedoch zahlreiche charakteristische und wertgebende
Pflanzenarten der FFH-Lebensraumtypen gelistet.

5 Beurteilung der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele des Schutzgebietes

5.1 Beschreibung der Bewertungsmethode

Erhebliche Beeintrachtigungen des FFH-Gebietes entstehen entsprechend § 34 (2) BNatSchG dann,
wenn ein Gebiet in seinen "fir die Erhaltungsziele oder den Schutzwert maRRgeblichen Bestandteilen”
erheblich beeintrachtigt wird.

Die Beurteilung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen ist stets am Mal3stab der gebietsspezifischen
Erhaltungsziele vorzunehmen. Erhaltungsziele sind grundsatzlich die Erhaltung oder Wiederherstellung
eines gunstigen Erhaltungszustandes der genannten Lebensraume und Arten sowie deren Habitate.

Zur Beurteilung der Erheblichkeit bei direktem Flachenentzug von Lebensraumtypen nach Anhang |
FFH-RL sowie Habitaten der geschiitzten Tierarten werden die Orientierungswerte der
Fachkonventionen des Bundesamts flr Naturschutz (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) herangezogen.

Die Orientierungswerte wurden in einem Forschungsvorhaben auf der Grundlage einer umfangreichen
Literaturrecherche zu den Flachenansprichen je Art im Hinblick auf Mindestgrofien einer
Uberlebensfahigen Population bzw. Flachenanspriichen von Individuen entwickelt. Die
Orientierungswerte geben Bagatellschwellen an, welche Flachen ggf. verloren gehen kénnen, ohne
dass dies als kritisch eingestuft werden muss.

Ermittlung des Beeintrdchtigungsgrads, erhebliche / unerhebliche Beeintréchtigung

Um den Grad von erheblichen oder unerheblichen Beeintrachtigungen im Hinblick auf eine ggf
erforderliche Ausnahmeprifung differenzierter bewerten zu kénnen, wird mit Hilfe einer sechsstufigen
Skala in Anlehnung an BMVBW (2004 b) die Beeintrachtigungsintensitat wie folgt eingestuft:
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Tabelle 6: 6-stufige Bewertungsskala des Beeintrachtigungsgrades

keine Beeintrachtigung

Das Vorhaben 16st keine quantitativen und/oder qualitativen Veranderungen des Vorkommens der
Art des Anhangs Il bzw. des Lebensraums des Anhangs | aus.

Alle fir die Art bzw. fir den Lebensraum relevanten Strukturen und Funktionen des Schutzgebiets
(= fur sie maRgebliche Bestandteile) bleiben im vollen Umfang und voller Leistungsfahigkeit
erhalten.

Wenn sich die Art bzw. der Lebensraum im Schutzgebiet im Ist-Zustand in einem noch nicht
glinstigen Erhaltungszustand befindet, wird die notwendige zukiinftige Verbesserung der aktuellen
Situation nicht behindert.

geringer Beeintrachtigungsgrad

Das Vorhaben 16st geringfiigige quantitative oder qualitative Veranderungen des Vorkommens der
Art bzw. des Lebensraums aus. Die Beeintrachtigung ist von sehr begrenzter Reichweite.

Beeintrachtigungen von geringem Grad entsprechen:

- geringflgigen Verlusten oder Stérungen des Lebensraums bzw. des Habitats der Art, die keine
irreversiblen Folgen ausldsen,

- leichte Bestandsschwankungen einer Art des Anhangs Il bzw. von charakteristischen Arten des
Lebensraums, die auch infolge naturlicher Prozesse auftreten kénnen (z.B. Tod einzelner
Individuen von einer groReren, stabilen Population) und die vom Bestand problemlos und in
kurzer Zeit (eine Reproduktionsphase) durch natlrliche Regenerationsmechanismen
ausgeglichen werden kénnen.

— irreversible Folgen von sehr geringem Umfang wie z.B. Flachenverlusten von wenigen m2.

noch tolerierbarer Beeintrachtigungsgrad

Das Vorhaben 16st geringfiigige quantitative oder qualitative Veranderungen des Vorkommens der
Art bzw. des Lebensraums aus.

Es missen folgende Bedingungen erflllt sein:

- Keine Betroffenheit von Flachen, die eine zentrale Funktion oder besondere Ausstattung
innerhalb des FFH-Gebiets aufweisen.

- Raumliche Bestandsverschiebungen von Artvorkommen oder Bestandsabnahme einer Art im
Bereich der naturlichen Fluktuationen durch bau-, anlage- oder betriebsbedingte Stérungen.

- Die Stérungen dirfen jedoch keine andauernde Bestandsabnahme einer Art in einer
GrolRenordnung auslésen, die zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes im Gebiet
fihren konnte (Beeintrachtigung i. d. R. nur eng begrenzt wirksam).

Die noch tolerierbaren Beeintrachtigungen spielen haufig eine zentrale Rolle bei der Bewertung von
Kumulationseffekten. Wahrend die Kumulation von Beeintrachtigungen geringen Grades selten
erhebliche Auswirkungen ausldsen, sind Beeintrachtigungen, die isoliert betrachtet gerade noch
tolerierbar sind, in der Kumulation fiir die Erheblichkeit der Gesamtbeeintrachtigung entscheidend.

hoher Beeintrachtigungsgrad

Mit einem hohen Beeintrachtigungsgrad wird die gebietsspezifische Schwelle der Erheblichkeit
Uberschritten.

Die Stufe ,hoher Beeintrachtigungsgrad® kennzeichnet Beeintrachtigungen, die zwar rdumlich und
zeitlich begrenzt bleiben werden, jedoch aufgrund ihrer Intensitat vor dem Hintergrund des
betroffenen Schutzgebiets nicht tolerabel sind. Ein Eingriff, der im Falle von grof3en und stabilen
Vorkommen als noch tolerierbar eingestuft werden kann, I18st fir kleine bzw. aus sonstigen Grinden
empfindliche Vorkommen eine schwerwiegende Beeintrachtigung aus.

Ferner fallen in diese Kategorie Beeintrachtigungen, die zunachst nur raumlich und zeitlich begrenzt
auftreten. Indirekt oder langfristig kbnnen sie sich ber die erst lokal betroffenen Artbestéande und
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Lebensraumvorkommen ausweiten. Es werden auch Funktionen und
Wiederherstellungsmadglichkeiten des Lebensraums bzw. der Lebensstatten der Art partiell
beeintrachtigt. Damit kénnen irreversible Folgen fiir Vorkommen in anderen Teilen des
Schutzgebietes nicht ausgeschlossen werden.

sehr hoher Beeintrachtigungsgrad

Der Eingriff fihrt en zu einer substanziellen quantitativen und/oder qualitativen Beeintrachtigung
von Strukturen, Funktionen und/oder Voraussetzungen zur Entwicklung, die zur Aufrechterhaltung
bzw. Wiederherstellung des gunstigen Erhaltungszustands eines Lebensraums des Anhangs | oder
einer Art des Anhangs Il im Schutzgebiet notwendig sind.

Eine Restflache des Lebensraums wird im Schutzgebiet zwar weiterhin ausgebildet sein, bzw. ein
Teil der relevanten Funktionen werden weiterhin erfullt sein, jedoch auf einem fir das Schutzgebiet
gravierend niedrigeren Niveau als vor dem Eingriff. Die Beeintrachtigung 16st qualitative
Veranderungen aus, die eine Degradation des Lebensraums bzw. des Habitats der Art einleiten
kénnen. Hierbei sind auch Veranderungen zu bertcksichtigen, die zwar nicht die Zuordnung der
betroffenen Flachen zum Lebensraumtyp in Frage stellen, dennoch einem Degradationsstadium
innerhalb der Spanne der Auspragungen des Lebensraums entsprechen.

Die betroffene Art verschwindet zwar nicht aus dem Schutzgebiet, die Situation ihres Bestands hat
sich jedoch empfindlich verschlechtert. Fir eine Art kann die Beeintrachtigung sowohl durch
direkten Tod als auch durch Verlust oder Verschlechterung wesentlicher Habitatqualitaten mit
negativer Riickkopplung auf den Bestand auslésen.

extrem hoher Beeintrachtigungsgrad

Eine extrem hohe Beeintrachtigungen fihrt unmittelbar oder mittel- bis langfristig zu einem nahezu
vollstandigen Verlust der betroffenen Arten und Lebensraumen im betroffenen Schutzgebiet.

Prozesse werden eingeleitet, die den langfristigen Fortbestand eines Lebensraums im Schutzgebiet
gefahrden.

In manchen Fallen flhrt die quantitative oder qualitative Abnahme von Lebensraumsflachen zu
einem ungunstigen Verhaltnis von gestorten zu intakten Zonen, das z.B. die Einwanderung von
konkurrenzkraftigeren Arten und die Verdrangung der charakteristischen Arten eines Lebensraums
auslosen kann. Hierunter fallen auch Veranderungen, die die Wiederherstellungsmaglichkeiten fiir
den Lebensraum irreversibel einschranken (z.B. Zunahme der Nahrstoffverfligbarkeit in Mooren
nach Grundwasserabsenkungen durch Torfmineralisation).

Der Bestand einer Art wird vollstandig vernichtet oder geht so drastisch zurilick, dass die
MindestgroRe fiir die langfristige Uberlebensfahigkeit des Bestands unterschritten wird. Der
eventuell verbleibende Restbestand wird so empfindlich, dass er durch natirliche Schwankungen
der Standortfaktoren oder der Bestandsdynamik ausgeldscht werden konnte. Die Beeintrachtigung
fihrt zu Habitatverlusten, die die langfristige Uberlebensfahigkeit des Bestands im Gebiet
gefahrden.

Durch den Eingriff wird eine mobile Tierart aus dem Schutzgebiet irreversibel vergramt, sodass das
Gebiet fur sie seine Bedeutung verliert.

Da die Erheblichkeit die Kernaussage der FFH-VP ist, wird am Ende des Bewertungsprozesses das
Bewertungsergebnis mit Hilfe der zweistufigen Skala erheblich / nicht erheblich ausgedrtickt.
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Tabelle 7: Zuordnung der Beeintrachtigungsgrade zu Erheblichkeitsstufen

6-stufige Skala des Beeintrachtigungsgrades | 2-stufige Skala der Erheblichkeit

Keine Beeintrachtigung

geringer Beeintrachtigungsgrad nicht erheblich

noch tolerierbarer Beeintrachtigungsgrad

hoher Beeintrachtigungsgrad

sehr hoher Beeintrachtigungsgrad erheblich

extrem hoher Beeintrachtigungsgrad

In den nachfolgenden Kapiteln wird fir alle innerhalb des Untersuchungsgebietes vorkommenden FFH-
Lebensraumtypen sowie die Arten des Anhangs Il der geprift, ob sie durch das Vorhaben betroffen
sind. Es erfolgt jeweils eine einzelfallbezogene Einschatzung, ob es sich um erhebliche
Beeintrachtigungen im Sinne der FFH-Richtlinie handelt.

5.2 Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-
Richtlinie

5.2.1 Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation vom Typ Magnopotamion oder
Hydrocharition“ (Code 3150)

Der LRT 3150 nimmt laut Standarddatenbogen (SDB) eine Flache von 366 ha im FFH-Gebiet 2528-331
ein, was einem rechnerisch ermittelten Anteil von 1,6 % entspricht. Der Erhaltungszustand des LRT wird
im SDB als ,gut“ (B) beschrieben.

Das gebietsbezogen konkretisierte Erhaltungsziel Nr. 7 umfasst die Erhaltung von naturlichen
nahrstoffreichen Seen mit Laichkraut- oder Froschbiss- Vegetation (3150) und die Vermeidung
erheblicher Beeintrachtigungen durch Schadstoffe oder dauerhafte Beseitigung durch
Gewasserunterhaltung.

Das einzige dem LRT zugeordnete Gewasser befindet sich sudlich der Krainke, im Bereich der
Landesgrenze sowie der Ostlichen Grenze des Untersuchungsgebiets. Der Mindestabstand zwischen
dem Gewasser und dem Bauende der Baumalinahme betragt ca. 50 m.

Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps (LRT):
In den LRT 3150 wird weder bau- noch anlagebedingt eingegriffen.

Es ergeben sich keine Beeintrachtigungen des LRT 3150 und des Erhaltungsziels Nr. 7 durch das
Vorhaben.
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5.2.2 Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe (Code 6430)

Der LRT 6430 nimmt laut Standarddatenbogen (SDB) eine Flache von 274 ha im FFH-Gebiet 2528-331
ein, was einem rechnerisch ermittelten Anteil von 1,2 % entspricht. Der Erhaltungszustand des LRT wird
im SDB als ,gut” (B) beschrieben.

Das gebietsbezogen konkretisierte Erhaltungsziel Nr. 6 umfasst die Erhaltung von Erhaltung von
feuchten Hochstaudenfluren (6430).

Der dem LRT zugeordnete Staudensumpf (NSS) im Vorland der Sude, befindet sich ca. 135 m nérdlich
der DeichbaumaRnahme und ist durch das Vorhaben nicht betroffen.

Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps (LRT):
In den LRT 6430 wird weder bau- noch anlagebedingt eingegriffen.

Es ergeben sich keine Beeintrachtigungen des LRT 6430 und des Erhaltungsziels Nr. 6 durch das
Vorhaben.

5.2.3 Brenndolden-Auenwiesen der Stromtéler (Code 6440)

Der LRT 6440 nimmt laut Standarddatenbogen (SDB) eine Flache von 838 ha im FFH-Gebiet 2528-331
ein, was einem rechnerisch ermittelten Anteil von 3,6 % entspricht. Der Erhaltungszustand des LRT wird
im SDB als ,schlecht” (C) beschrieben.

Das gebietsbezogen konkretisierte Erhaltungsziel Nr. 11 umfasst die Erhaltung von Brenndolden-
Auenwiesen (6440) unter Sicherung der jeweiligen charakteristischen Standortverhaltnisse und
Bewirtschaftungsformen

Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps (LRT):

Brenndolden-Auenwiesen sind nur in geringem Umfang im Anschluss an den rechten Krainkedeich
nordlich der K55 betroffen. Dabei handelt es sich um eine wechselnasse Stromtalwiese (GNS) im
Vorland zwischen Deich und Krainkebrticke. Die Brenndoldenwiesen (GFB) im Krainkevorland stdlich
der K55 sind aufgrund der Verlagerung des Stral’enausbaus in nérdliche Richtung nicht betroffen.

Nach DRACHENFELS (2008b) handelt es sich um Bestande mittlerer bis schlechter Auspragung (EHZ
= C), da neben der Brenndolde (Cnidium dubium) nur maximal ein bis zwei weitere wertbestimmende
Pflanzenarten vorkommen. Die Entwicklungsmadglichkeit dieser Molinetalia-Rumpfgesellschaften zu
artenreichen Bestanden entsprechend dem Erhaltungsziel des Schutzgebietes ist durch geeignete
Pflegemalnahmen prinzipiell méglich ist (vgl. NLWKN 2009).
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Tabelle 8: Ubersicht der Beeintrichtigungen des Lebensraumtyps 6440

Beeintrachtigungen | Auswirkungen und Erheblichkeit

Flachen-
inanspruchnahme Die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme betragt 94 m2.
- baubedingt

- anlagebedingt Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme betragt 29 m2.

Fazit Mit einer Gesamtsumme von 125 m? aus bau- und anlagebedingter
Flacheninanspruchnahme wird der Orientierungswert (250 m?) deutlich
unterschritten.

Der Beeintrachtigungsgrad ist tolerierbar

5.2.4 Magere Flachland-Mahwiesen (Code 6510)

Der LRT 6510 nimmt laut Standarddatenbogen (SDB) eine Flache von 2.237 ha im FFH-Gebiet 2528-
331 ein, was einem rechnerisch ermittelten Anteil von 9,8 % entspricht. Der Erhaltungszustand des LRT
wird im SDB als ,schlecht” (C) beschrieben.

Das gebietsbezogen konkretisierte Erhaltungsziel Nr. 11 umfasst die Erhaltung von Flachland-
Mahwiesen (6510) unter Sicherung der jeweiligen charakteristischen Standortverhaltnisse und
Bewirtschaftungsformen

Beeintrachtigungen des Lebensraumtyps (LRT):

Der LRT 6510 tritt im Untersuchungsgebiet auf groferen Flachen in unterschiedlicher Auspragung auf.
Betroffen sind ein binnendeichs gelegenes, dem Arrhenatherion zuzuordnendes mesophiles Griinland
(GMSm) rechtsseitig der K55 sowie Flachen des Altdeichs sudlich der K55 (GMAmd). Beide Flachen
weisen artenarmere Auspragungen des Lebensraumtyps auf, deren Erhaltungszustand nach
DRACHENFELS (2008b) mit C (,mittel bis schlecht®) zu beurteilen ist.

Tabelle 9: Ubersicht der Beeintrichtigungen des Lebensraumtyps 6510

Beeintrachtigungen | Auswirkungen und Erheblichkeit

Stérungen Durch die Bauarbeiten kann es im Umfeld des Bauvorhabens zu
- baubedingt voribergehenden Stérungen der charakteristischen Tierarten (Bodenbriter,
Heuschrecken) kommen.

Es sind jedoch keine Habitatelemente von funktionaler Bedeutung fur die
charakteristischen Arten betroffen, sodass der Erhaltungszustand des LRT
nicht Gber das Mal} des Flachenentzuges hinaus nachteilig verandert wird

Flachen- Durch einseitigen Arbeitsstreifen erfolgt eine bauzeitliche

inanspruchnahme Flacheninanspruchnahme des rechtseitig der K55 gelegenen Griinlands

- baubedingt (Blatt 3 und 4) auf einer Flache von insgesamt 3.650 m2.

- anlagebedingt Die anlagebedingte Flacheninanspruchnahme betragt insgesamt 8.353 m?,
was etwa 0,04% des Bestands des LRT im gesamten FFH-Gebiet darstellt.

Fazit Die bau- und anlagebedingten Flachenverluste tUberschreiten den

Orientierungswert des Fachkonventionsvorschlages (1.000 m?)

Der Beeintrachtigungsgrad ist ,hoch“
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*Die temporare, baubedingte Flacheninanspruchnahme wird nicht als erheblicher Eingriff gewertet,
da die Flachen mit Abschluss der Baumaf3nahme vollstédndig wiederhergestellt werden (Malnahme
V2, A3).

5.2.5 Hartholzauenwalder mit Quercus robur, Ulmus laevis, Uimus minor, Fraxinus
excelsior oder Fraxinus angustifolia (UlImenion minoris)" (Code 91F0)

Der LRT 91F0 nimmt laut Standarddatenbogen (SDB) eine Flache von 527 ha im FFH-Gebiet 2528-331
ein, was einem rechnerisch ermittelten Anteil von 2,3 % entspricht. Der Erhaltungszustand des LRT wird
im SDB als ,gut‘ (B) beschrieben.

Das gebietsbezogen konkretisierte Erhaltungsziel Nr. 2 umfasst u. a. die Erhaltung von Hartholz-
Auenwaldern (91F0), unter Aufrechterhaltung periodischer Uberflutung, Bewahrung wechselfeuchter
bis nasser Standortverhaltnisse und Férderung einer natdrlichen Verjingung.

Die innerhalb des UG gelegenen zwei kleinen Restbestidnde von ,Hartholzauenwald in nicht mehr
Uberfluteten Bereichen der Flussaue® (WHB) befinden sich siidlich der K 55 und haben einen minimalen
Abstand von ca. 20 m zum Bauvorhaben.

Beeintriachtigungen des Lebensraumtyps (LRT):
In den LRT 91F0 wird weder bau- noch anlagebedingt eingegriffen.

Es ergeben sich ,keine Beeintrachtigungen® des LRT 91F0 und des Erhaltungsziels Nr. 2 durch das
Vorhaben.

5.2.6 Zusammenfassung der Beeintrachtigungen von Lebensraumen des Anhangs |
der FFH-Richtlinie

Flachenverluste treten nur bei den beiden Grinland-Lebensraumtypen 6440 und 6510 auf, wobei die
Verluste bei weniger als 0,1 % der Vorkommen im Gesamtgebiet liegen und keine speziellen
Auspragungen des Lebensraumtyps betroffen sind. Somit sind die Bedingungen A und C des
Fachkonventionsvorschlages (vgl. 5.1) erfillt.

Der dauerhafte Verlust des Lebensraumtyps 6440 ,Brenndolden-Auenwiesen® liegt mit 29 m? auch
deutlich unter dem absolut relativen Orientierungswert von 250 m? und ist somit als tolerierbar zu werten.

Durch den dauerhaften Verlust von 8.853 m? bei dem Lebensraumtyp (6510) ,Magere Flachland-
Mahwiesen“ wird jedoch der Orientierungswert (1.000 m?) fiir eine Uberschreitung der Erheblichkeit um
mehr als das 8-fache Uberschritten.

Der Flachenverlust dieses Lebensraumtyps muss als erhebliche Beeintrachtigung des FFH-Gebietes in
seinen fir den Schutzzweck wesentlichen Bestandteilen gewertet werden.
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5.3 Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

5.3.1 Biber

Der Erhaltungszustand der fur die Art wichtigen Habitatelemente im FFH-Gebiet 2528-331 wird laut
Standarddatenbogen als ,gut (B) angegeben. Das Erhaltungsziel Nr. 12 umfasst die Erhaltung von
Lebensrdumen und Sicherung von Vorkommen des Bibers.

Vom Biber wurden im Rahmen der Kartierung 2018 jingere und altere FralRspuren an Krainke und Sude
nachgewiesen, die auf eine gelegentliche Nutzung des Gebiets hinweisen. Eine Sichtung der Tiere oder
der Nachweis eines Biberbaus gelangen jedoch nicht, so dass das Zentrum des Biberreviers aul3erhalb
des Untersuchungsgebiets vermutet wird.

Beeintrachtigungen der Art:

Die geplanten Baumalnahmen fiihren zu keiner unmittelbaren Beschadigung bzw. Zerstérung von
Lebensrdumen des Bibers, da sich kein Biberbau im Wirkraum des Vorhabens befindet und die Art als
relativ unempfindlich gegeniber mdglichen Stérquellen wie Licht, Ld&rm und Fahrzeugbewegungen gilt.

Da Biber das gesamte Jahr Uberwiegend nachtaktiv sind, kdnnen erhebliche Stérungen durch einen
Verzicht auf nachtliche Bautatigkeiten vermieden werden (s. MalRnahme Vcer4 des LBP).

Fir die Art sind keine anlage- oder betriebsbedingten Beeintrachtigungen zu erkennen, die zur Aufgabe
eines derzeit besiedelten Gewasserabschnittes flhren kdénnten. Die temporaren baubedingten
Beeintrachtigungen sind durch die VermeidungsmafRnahmen allenfalls als sehr gering einzustufen. Der
Fortbestand der Art im Gebiet wird nicht gefahrdet und es kommt zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der Art.

Der Beeintrachtigungsgrad ist ,,sehr gering®.

5.3.2 Fischotter

Der Erhaltungszustand der fur die Art wichtigen Habitatelemente im FFH-Gebiet 2528-331 wird laut
Standarddatenbogen als ,gut (B) angegeben. Das Erhaltungsziel Nr. 12 umfasst die Erhaltung von
Lebensrdumen und Sicherung von Vorkommen des Fischotters.

Vom Fischotter wurden Markierungen unter der Stralenbriicke Uber die Krainke sowie oberhalb der
Briicke nachgewiesen, was den regelmafigen Aufenthalt des Fischotters in diesem Bereich belegt.
Bestatigt wird dies durch Spuren an zwei weiteren Stellen am Krainkeufer bzw. am Einlassbauwerk an
der Sude. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten des Fischotters wurden im Wirkraum der geplanten
BaumalRnahmen nicht nachgewiesen. Der Otter nutzt die Flielkgewasser zur Nahrungsaufnahme und
als Wanderkorridor.

Beeintrachtigungen der Art:

Die geplanten Baumaflnahmen fiihren zu keiner unmittelbaren Beschadigung bzw. Zerstérung von
Lebensrdumen des Fischotters. Durch den Verzicht auf nachtliche Bauarbeiten (s. Mallnahme Vcer4
des LBP) bleibt die Funktion der Krainke und der Sude als Wanderkorridor und zur Nahrungsaufnahme
auch wahrend der Bauphase erhalten.
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Fur die Art sind keine erkennbaren bau-, anlage- oder betriebsbedingten Beeintrachtigungen zu
erkennen, die zur Aufgabe eines derzeit besiedelten Gewasserabschnittes fiihren kénnten. Der
Fortbestand der Art im Gebiet wird nicht gefahrdet, es kommt mit grof3er Sicherheit zu keiner
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Art.

Der Beeintrachtigungsgrad ist ,,sehr gering*.

5.3.3 Kammmolch

Der Erhaltungszustand der fiir die Art wichtigen Habitatelemente im FFH-Gebiet 2528-331 wird laut
Standarddatenbogen als ,mittel bis schlecht* (C) angegeben. Das Erhaltungsziel Nr. 14 umfasst die
Erhaltung von Lebensraumen und Sicherung von Vorkommen des Kammmolchs und der
Rotbauchunke.

Vom Kammmolch gab es im Zuge der Kartierung 2018 einen Nachweis anhand von Larven
(Reproduktionsnachweis) in einem temporaren Gewasser innerhalb des Sumpfwaldes nordéstlich der
K55 (A07). Zur PopulationsgroRe konnten keine Angaben gemacht werden.

Beeintrachtigungen der Art:

Durch das Vorhaben kommt es zu einer randlichen Flachenbeanspruchung des Sumpfwaldes. Die tiefer
gelegenen amphibischen Lebensraume werden jedoch nicht berthrt. Baubedingte Beeintrachtigungen
der im Umfeld der BaumalRnahme liegenden Amphibienlebensraume (A07) werden durch die Errichtung
von bauzeitlichen Amphibienschutzzdunen (Vcer5) vermieden.

Der Beeintrachtigungsgrad ist ,,sehr gering®.

5.3.4 Eremit

Der Erhaltungszustand der fur die Art wichtigen Habitatelemente im FFH-Gebiet 2528-331 wird laut
Standarddatenbogen als ,gut® (B) angegeben. Das Erhaltungsziel Nr. 17 umfasst die Erhaltung von
Lebensraumen und von Vorkommen des Eremits und des Heldbocks, insbesondere Belassung von
alten, besonnten Eichen sowie Altbdumen in der Zerfallsphase.

Beeintrachtigungen der Art:

Im Rahmen der Hohlenkartierung konnte kein Vorkommen des altholzbewohnenden Kéafers in den
potenziell betroffenen BAumen nachgewiesen werden.

In zwei zu fallenden Alteichen (Baum Nr. 6 u. 7) konnte ein Vorkommen wegen fehlender
Kontrollierbarkeit aller Baumteile nicht vollig ausgeschlossen werden. Auch wenn ein Vorkommen in
den héher gelegenen Baumabschnitten eher unwahrscheinlich ist, werden die potenziellen Brutbdume
im Zuge der Fallung erneut untersucht. Werden wider Erwarten Individuen der Art gefunden, sind die
besiedelten Baumabschnitte im Bestand zu belassen und senkrecht zu lagern, so dass die
Individualentwicklung der Kéfer abgeschlossen werden kann. (MaBnahme Vcer3). Durch die
artenschutzrechtliche Vermeidungsmallnahme wird die Beeintrachtigung der Art und ihres
Erhaltungsziels auf ein unerhebliches Mal} reduziert.

Der Beeintrachtigungsgrad ist ,,sehr gering*.
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5.3.5 Auswirkungen auf weitere wertgebenden Arten ohne Vorkommen

Im Untersuchungsgebiet kommen folgende wertgebenden Arten nicht vor: Mopsfledermaus, GrolRes
Mausohr, Rotbauchunke, Grofte Moosjungfer, Heldbock, GroRer Feuerfalter sowie die Zierliche
Tellerschnecke. Fir einige der im Standarddatenbogen aufgefiihrten Fischarten und Rundmauler ist
zwar ein Vorkommen der im UG liegenden Abschnitte von Krainke und Sude mdglich, da es aber zu
keinen bau- und anlagebedingten Flachenbeanspruchungen in diese Bereiche kommt, sind keine
negativen Auswirkungen auf die Arten und der FlieRgewasserlebensrdume abzuleiten.

Es ergeben sich ,keine Beeintrachtigungen® der Arten und ihrer Erhaltungsziele durch das Vorhaben.

6 Vorhabenbezogene MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung

Im Folgenden werden nur diejenigen Mallnahmen genannt, die relevant sind, um erhebliche
Beeintrachtigungen von FFH-Lebensraumtypen und Arten des Anhang Il der FFH-RL zu vermeiden
bzw. zu minimieren, die somit Schadensbegrenzungsmafnahmen im Sinne der FFH-RL darstellen. Zu
allgemeinen  Vermeidungs-/Minimierungsmal3nahmen sowie den aus Artenschutzgriinden
erforderlichen Mallnahmen sei auf den LBP verwiesen.

Tabelle 10 enthalt eine Ubersicht der in Karte 2 des LBP dargestellten MaRnahmen, die im Folgenden
naher beschrieben werden.

Tabelle 10: MaBRnahmen zur Schadensbegrenzung
Blatt- | Station LBP- | Schutz-/ Art der MaRnahme
Nr. Mafn.-
Nr. Erhaltungsziel
23 - |0+100- | VFrH1 LRT 6510 Strallenausbau erfolgt zum gréRten Teil
24 0+ 750 Magere Flachland- binnenseitig. Vermeidung der baubedingten
mahwiesen Flachenbeanspruchung durch einseitigen, auf

10 m Breite begrenzten Arbeitsstreifen

2.4 0+060- | Vern2 | LRT 6440 Verringerung des Arbeitsstreifens auf eine Breite
0+ 090 Wechselnasse von 5 m
Stromtalwiese
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6.1 Beschreibung der schadensminimierenden MaBnahmen

6.1.1 Wabhl der giinstigeren Ausbauseite und Verminderung der bauzeitlichen
Inanspruchnahme des LRT 6510 (Vrru1.3/1.4)

Beschreibung der MaRnahme

Zur Erhaltung der wertvollen Altdeichflichen mit mageren, dem LRT 6510 zugeordneten
Griinlandgesellschaften erfolgt der Ausbau nach Mdglichkeit auf der Nordseite.

Der Arbeitsstreifen wird in der reduzierten Breite von 10 m ebenfalls nur auf der Nordseite angelegt.
Schutzende Flachen werden durch markierte Pflécke, die mindestens 1 m Uber die Bodenoberflache
ragen, oder geeignete Schutzzaune kenntlich gemacht und geschiitzt. Die Abschnitte zum Schutz der
wertvolleren Grunlandflachen des LRT 6510 betreffen den Bereich zwischen Station 0+100 und 0+750.
Die Flachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten durch Lockerung und Ansaat mit Regio-Saatgut
renaturiert (MaBnahme A3.3/ 3.4).

Wirksamkeit der MaRnahme

Durch die MaBnahmen werden die Eingriffe in wertvolle, dem LRT 6510 zugeordnete Grinlandbestande
auf ein Mindestmal® begrenzt. Die Renaturierung der Arbeitsstreifen wirkt zusatzlich
schadensminimierend.

6.1.2 Verminderung der bauzeitlichen Inanspruchnahme des LRT 6440 (V¢r12.4)

Der urspriinglich in einer Breite von 10 m vorgesehene Arbeitsstreifen im Vorland nérdlich des rechten
Krainkedeichs wird auf eine Breite von 5 m reduziert, um die Eingriffe in den LRT 6410 zu minimieren.

Die Baufeldgrenze wird durch markierte Pflocke, die mindestens 1 m Uber die Bodenoberflache ragen,
oder geeignete Schutzzaune kenntlich gemacht und geschitzt. Die Abschnitte zum Schutz der
wertvolleren Grunlandflachen des LRT 6440 betreffen den Bereich zwischen Station 0+040 und 0+090.
Die Flachen werden nach Abschluss der Bauarbeiten durch Lockerung und Ansaat mit Regio-Saatgut
renaturiert (Manahme A3.4).

Wirksamkeit der MalRnahme

Durch die Maflnahmen werden die baubedingten Eingriffe in den LRT 6410 um ca. 50% reduziert. Die
Renaturierung der Arbeitsstreifen wirkt zusatzlich schadensminimierend.
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7 Beurteilung der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des
Schutzgebietes durch andere zusammenwirkende Plane und
Projekte

Nach Artikel 6 Abs. 3 FFH-Richtlinie ist die Prufung der Vertraglichkeit nicht isoliert fur ein einzelnes
Projekt, sondern unter Bericksichtigung mdglicher kumulativer Beeintrachtigungen, welche sich aus
dem Zusammenwirken des Bauvorhabens mit weiteren im Gebiet vorgesehenen Planungen und
Projekten ergeben kénnen, durchzufiihren.

Dabei sind insbesondere Beeintrachtigungen zu untersuchen, die isoliert betrachtet nicht erheblich sind,
infolge ihres kumulativen Auftretens jedoch die Erheblichkeitsschwelle Uberschreiten kdnnen. Wahrend
fur die erheblichen Beeintrachtigungen in den jeweiligen Projekten ein Ausgleich in Form von
Koharenzmalinahmen stattfindet, erfolgt dies fir unerhebliche Beeintrachtigungen i.d.R. nicht.

Eine abschlieRende Bewertung der Vertraglichkeit des Vorhabens findet deshalb erst nach diesem
Arbeitsschritt statt.

Der Bezugsraum der Vertraglichkeitsprifung ist nach BNatSchG und FFH-RL grundsatzlich das
betroffene Schutzgebiet. Dieses gilt auch flr den Betrachtungsraum fiir andere Plane und Projekte.

Die Relevanz von anderen Planen und Projekten ergibt sich aus folgenden Kriterien:
- Von anderen Planen und Projekten mussen die gleichen Erhaltungsziele betroffen sein, die
durch das zu beurteilende Vorhaben beeintrachtigt werden.
- Die anderen Plane und Projekte missen einen hinreichenden Konkretisierungsgrad erreicht
haben, um Uberhaupt prifbar zu sein.

- Die anderen Plane und Projekte I6sen Beeintrachtigungen aus, die mit den verbleibenden
Beeintrachtigungen des vorliegenden Bauvorhabens zusammenwirken kénnten.

7.1 Beschreibung, Ermittlung und Bewertung der Plane und Projekte und
ihrer Wirkungen

Andere Plane und Projekte, die im Bereich des FFH-Gebietes zu Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele des Schutzgebietes flihren kdnnten, sind die Deichbauvorhaben an Sude und Krainke,
die zum Teil bereits vorgezogen umgesetzt wurden und die Bestandteil des parallel zu dem
vorliegenden Antrag erstellten Anderungsantrages (WLW 2020b - d) sind.

7.1.1 Ausbau und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke

Im Zuge des Anderungsantrages zum Aus- und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke
wurden die dauerhaften Verluste des FFH-Lebensraumtyps 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen® als
erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebiets festgestellt.

Bei weiteren FFH-Lebensraumtypen gab es Verluste die projektspezifisch unterhalb der
Erheblichkeitsschwelle liegen. Zu berucksichtigen hinsichtlich einer Summationswirkung ist der LRT
6440 ,Brenndolden-Auenwiesen® mit einem Verlust von 97 m2.

Bei den Arten des Anhangs Il der FFH-RL (Biber, Kammmolch, Steinbeifler und Bitterling) gibt es
Stérungen oder Eingriffe in den Lebensraum, die unter Bericksichtigung der Vermeidungs- und
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Kompensationsmaflnahmen (s. Kap. 9) die Erhaltungsziele und Lebensrdume dieser Arten nicht
erheblich beeintrachtigen.

Die Uibrigen FFH-Arten des Anhangs Il (Fischotter, Eremit, Rapfen, Schlammpeitzger und die Gruppe
der Neunaugen) sind durch das Vorhaben ebenfalls nicht erheblich betroffen und es ergeben sich keine
Konflikte mit den Erhaltungszielen.

7.1.2 Gesamtiibersicht liber Beeintrachtigungen durch das Vorhaben im
Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten

Unter Berlcksichtigung der Beeintrachtigungen durch andere Projekte ergeben sich die in der
nachfolgenden Tabelle dargestellten Beeintrachtigungen

Tabelle 11: Gesamtdarstellung und Bewertung der Beeintrachtigungen durch das Vorhaben
im Zusammenwirken mit anderen Planen und Projekten
o S Bewertung der
NATURA Beeintrachtigung Beurteilung Beeintrachtigungen | Beeintrachtigungen
2000-Code | dureh das Vorhaben | der Beein- anderer Projekte im Zusammenhang
anlage-/baubedingt trachtigung anlage-/baubedingt | mit anderen
Planen/ Projekten
. . 220 m?
LRT 6440 29 m? 94 m? nicht erheblich 97 m? 0 m? . .
nicht erheblich
2
LRT6510 | 8.353m?%3.650 m* | erheblich | 7.506 m? 3.570 m* 23.079 m
erheblich
geringe
1337 sehr geringe baubedingte
Biber baubedingte nicht erheblich Stérungen und nicht erheblich
Beeintrachtigung Verlust von
Nahrungsflachen
geringe
1355 sehr geringe baubedingte
. baubedingte nicht erheblich Stoérungen und nicht erheblich
Fischotter SO
Beeintrachtigung Verlust von
Nahrungsflachen
Uberbauung eines
1166 sehr geringe potenziellen Laich-
baubedingte nicht erheblich gewassers, nach nicht erheblich
Kammmolch SO S
Beeintrachtigung Schadensminimieru
ng nicht erheblich

Der Lebensraumtyp 6510 "Magere Flachlandmahwiesen®, der bereits durch das zu priifende Vorhaben
erheblich betroffen ist bleibt auch unter Berticksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Projekten
der einzige erheblich betroffene Schutzgegenstand des FFH-Gebiets.

Im Hinblick auf die Arten des Anhangs Il der FFH-RL sind die Beeintrachtigungen meist bauzeitlich
bedingt und damit nur temporar wirksam. Auch unter Berlcksichtigung der Summationswirkungen sind
keine nachhaltigen Wirkungen auf die lokalen Populationen der Arten abzuleiten.
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Es sind keine weiteren Projekte bekannt, die aufgrund der Wirkprognose erkennen lassen, dass bei
anzunehmenden kumulativen Wirkungen weitere Uberschreitungen der Erheblichkeitsschwellen
eintreten.

8 Ausnahmeprifung

Die Priufung der FFH-Vertraglichkeit fur das Bauvorhaben "Lickenschluss Sude- und rechter
Krainkedeich sowie Hoherlegung der K55 hat ergeben, dass es zu erheblichen Beeintrachtigungen des
FFH-Gebietes DE 2528-331 "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht" in seinen fir
die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck mallgeblichen Bestandteilen fihren kann. Dadurch ist das
Projekt nach § 34 Abs. 3 Nr. 2 BNatSchG grundsétzlich unzulassig.

Eine abweichende Zulassung ist damit an das Vorliegen der Ausnahmegriinde des § 34 Abs. 3
BNatSchG geknupft. Demnach kann das Vorhaben zugelassen werden, wenn

1. das Vorhaben aus zwingenden Griinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses,

einschlielich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art, notwendig ist,

2. keine zumutbare Alternativen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder

mit geringeren Beeintrachtigungen zu erreichen, gegeben sind und

3. die zur Sicherung des Zusammenhangs des Europaischen ékologischen Netzes Natura 2000

notwendigen MalRnahmen (Koharenzsicherungsmalnahmen) durchgefihrt werden.

Die vorliegende Untersuchung folgt den Empfehlungen des Leitfadens zur FFHVertraglichkeitspriifung
im Bundesfernstralenbau (BMVBW 2004) und des Auslegungsleitfadens zum Art. 6, Abs. 4 FFH-RL
der EU-Kommission vom Januar 2007.

8.1 Alternativenpriufung

8.1.1 Darstellung der untersuchten Alternativen in vorausgegangenen
Untersuchungen

Auf der Grundlage des Rahmenentwurfs des Neuhauser Deich- und Unterhaltungsverbandes und als
Ergebnis der Antragskonferenz vom 17.04.2007 wurden im Rahmen der UVS drei grundlegend
verschiedene Linienflihrungen untersucht (vgl. Abb. 2):

- Variante 1: verlauft weitestgehend auf der vorhandenen Deichtrasse
Variante 2: beinhaltet funf kleinere Rlckverlegungsbereiche (beantragte Variante):

1. Sudedeich ostlich Preten
2. Sudedeich auf der Karhau
3. Rechter Krainkedeich 6stlich Niendorf
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4. Rechter Krainkedeich nérdlich Ziegelei

5. Linker Krainkedeich bei Hurland/Im Kamp

- Variante 3: beinhaltet vier, jedoch wesentlich gréRere Rickverlegungsbereiche:
1. Sudedeich 6stlich Preten
2. Verbindung Sudedeich westlich Preten mit rechtem Krainkedeich
3. Rechter Krainkedeich 6stlich Niendorf
4. Linker Krainkedeich bei Hurland/Im Kamp

Die in Abb. 2 in rot dargestellte Variante 2 wurde in der urspriinglichen FFH-VU der UVS als
Vorzugslésung bewertet und war Bestandteil der in 2010 beantragten Planung.

Die weitestgehend auf den Altdeichtrassen liegende Variante1 fihrt zu groReren Eingriffen in die
unmittelbar in Deichnahe befindlichen Lebensraumtypen und widerspricht dem Erhaltungsziel N. 1
(Erhalt der natlrlichen Auendynamik) und stellt keine stellt daher keine relevante Alternative zur
ursprunglich beantragten Trasse dar.

Variante 3 fihrt zu gréReren Beanspruchungen von Hartholzauwald (LRT 91F0), mageren Flachland-
Mahwiesen (LRT 6510) und Verlusten von potenziellen Brutbdumen der wertgebenden, prioritdren Art
Eremit und der Stérung der Waldréander und der Ubergange Wald — Offenland im Bereich der groRen
Ruckverlegung westlich von Preten.

Zudem wurde unter Umsetzung der Variante 3 die Kreisstal’e im Hochwasserfall Gberflutet werden, was
eine Erhdéhung notwendig machen wirde.
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Abb. 2 : Ubersicht der untersuchten Varianten in vorausgegangenen Untersuchungen
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8.1.2 Vergleichende Bewertung der Alternativen zur aktuell beantragten Trasse

Die nun beantragte Trassenfiihrung stellt das Ergebnis jahrelanger Abstimmungen aller Beteiligten dar
und kommt den Forderungen des Naturschutzes hinsichtlich einer VergrofRerung des potenziellen
Retentionsraumes entgegen, auch wenn die Schlitzung des Sudedeichs im Bereich der Karhau nicht
Bestandteil der vorliegenden Planung ist.

Unter Berlcksichtigung der bereits vorgezogen umgesetzten, unumstrittenen Deichabschnitte des
Sude- und rechten Krainkedeichs werden im Rahmen der Alternativenprifung die Deichabschnitte der
Variante 1 und 2 zwischen den bereits fertiggestellten Abschnitten mit der geplanten Trasse des
Lickenschlusses von Sude- und rechtem Krainkedeich mit Hoéherleguung der K55 als
Hochwasserdamm hinsichtlich der Beeintrachtigungen auf die Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-
Gebiets verglichen (Abb. 3 und Tab. 11).

Alle Varianten liegen komplett innerhalb des FFH-Gebiets “Elbeniederung zwischen Schnackenburg
und Geesthacht". In Tab. 3 werden die Beeintrachtigungen von Lebensraumtypen anhand der direkten
Flacheninanspruchnahme durch die Varianten 1 und 2 denen der gewahlten Linie gegentbergestellt.

Tabelle 12: Vergleich der direkten dauerhaften Flacheninanspruchnahme (in ha) von
Lebensraumtypen durch die gewahlte Linie und die Alternativen

LRT Geplante Trasse Variante 1 Variante 2
6510 0,84 4,63 3,74
6440 0,003 0,08 0,08
6430 - 0,10 0,10
91E0 - 0,11 0,11
Gesamt 0,843 4,82 4,03

Aus der o.g. Zusammenstellung geht hervor, dass die Varianten 1 und 2 zu deutlich gréeren
Beeintrachtigungen der Lebensraumtypen fiihren als dies durch die geplante Linie der Fall ist.

Wahrend durch die geplante Variante nur der Lebensraumtyp 6510 erheblich beeintrachtigt wird, sind
bei den Varianten 1 und 2 vier Lebensraumtypen in erheblichem Umfang betroffen, wobei der LRT 6510
zudem noch in erheblich héherem Umfang beansprucht wird.

Hinsichtlich der in sehr geringem Umfang betroffenen Arten des Anhang Il Biber und Fischotter ergeben
sich ebenfalls groRere bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen durch die in geringem Abstand zu
den Gewasserlebensraumen an Krainke und Sude liegenden Deichtrassen.
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Abb. 3: Alternativ untersuchte Varianten im Untersuchungsgebiet

8.1.3 Ergebnis der Alternativenpriifung: Begriindung der gewahlten Lésung

Die geplante Trasse fiihrt im Vergleich zu den beiden Alternativen zu den geringsten Beeintrachtigungen
aus Sicht von NATURA 2000.

Der anlagebedingte Flachenverlust von FFH-Lebensraumtypen betragt 0,84 ha wahrend die beiden
Alternativen mit Uber 4 ha etwa den 5-fachen Umfang beanspruchen. Gleichzeitig wird durch die
gewahlte Losung der potenzielle Retentionsraum zwischen Sude und Krainke im Bereich der Karhau
erheblich vergroRert, was dem Erhaltungsziel Nr. 1 des Schutzgebiets entgegenkommt.

Damit ergibt sich, dass zur gewahlten Linie keine ahnlich eingriffsschonende und mit Blick auf die
gebietsspezifischen Erhaltungsziele zielfuhrendere Alternative besteht.
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8.2 Darstellung der zwingenden Gruinde des uberwiegenden offentlichen
Interesses

8.2.1 Darlegung der zwingenden Griinde des iiberwiegenden offentlichen Interesses

Der Ausbau und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude und Krainke liegt in mehrfacher Hinsicht im
zwingenden o6ffentlichen Interesse, da gemal § 34 Abs. 3 BNatSchG folgende Griinde geltend gemacht
werden kdnnen:

- Schutz von Leben und Gesundheit der Bevdlkerung von Preten und Niendorf durch
Verbesserung der Hochwasserschutzsituation,

- Schutz von Kultur- und Sachgiitern in den Siedlungsflachen von Preten und Niendorf
(Wohngebaude, Nebengebaude, gewerblich genutzte Gebaude, Baudenkmaler, Ackerflachen)
durch Verbesserung der Hochwasserschutzsituation,

- Schutz vor Umweltverschmutzungen im Falle von Hochwasserereignissen (zum Beispiel bei
Hochwasser berstende Oltanks) durch Verbesserung der Hochwasserschutzsituation in Preten
und Niendorf.

Der Neuhauser Deich- und Unterhaltungsverband kommt im Rahmen seiner Verbandsaufgabe der
Verpflichtung nach durch den Neubau der Verbindung von Sudedeich und rechtem Krainkedeich in der
Gemarkung Preten einschliellich Héherlegung der Kreisstrale 55 von Str.-km 5,427 bis Str.-km 6,965
den Hochwasserschutz in diesem Bereich zu vollenden.

Der Neubau der Deiche ist notwendig, um die bestehende Liicke im Hochwasserschutzsystem fiir die
Ortschaft Preten zu schlielen und die Hoherlegung der Kreisstralle 55 ist erforderlich, um bei einem
Extremhochwasser die Deichverteidigung und im Bedarfsfall eine Evakuierung zu ermdglichen.

Auf einem Teilabschnitt von Deich-km 2+777 bis 2+932 verlaufen der Sudedeich und die Kreisstralte
55 in gemeinsamer Trasse.

8.2.2 Begriindung der gewdhiten Lésung

Gemessen an diesen Griinden des iberwiegenden 6ffentlichen Interesses, welche die Unerlasslichkeit
des Vorhabens begriinden, haben die festgestellten Beeintrachtigungen — bei geplanter Umsetzung
geeigneter Mallnahmen zur Koharenzsicherung — zurtickzustehen. Zwingend sind die Griinde insofern,
als ein Deichlinienverlauf durch das FFH-Gebiet zur Durchfiihrung des aus o.g. Griinden gebotenen
Vorhabens unumganglich ist. Entsprechend der rdumlichen Lage und Ausdehnung des Gebiets ist ein
Eingriff in das Gebiet grundsatzlich nicht vermeidbar. Eine Minimierung der zu erwartenden
Beeintrachtigungen ist durch die Optimierung der gewahlten Trassenfiihrung im Rahmen der
Detailplanung erfolgt.
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8.3 MaRnahmen zur Sicherung der Koharenz des Netzes ,,NATURA 2000“

8.3.1 Art und Umfang der erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele

Koharenzmalinahmen im Sinne der FFH-Richtlinie haben zum Ziel, die "globale Koharenz von
"NATURA 2000” sicherzustellen. Eine Kompensation im Sinne der FFH-Richtlinie ist nur méglich, wenn
Beeintrachtigungen der Funktionen eines FFH-Gebietes durch einen gleichartigen und gleichwertigen
Ausgleich im naturrdumlichen Kontext kompensiert werden.

Die Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des FFH-Gebietes DE 2528-331 wurden in Kapitel 5
ermittelt und ausflhrlich dargestellt. Berlicksichtigt wurden die Summationswirkungen durch andere
Plane und Projekte (Kap. 6).

Betroffen sind ein binnendeichs gelegenes, dem Arrhenatherion zuzuordnendes mesophiles Grinland
(GMSm) rechtsseitig der K55 sowie in geringem Umfang Flachen des Altdeichs sudlich der K55
(GMAmd). Beide Flachen weisen artendrmere Ausprdgungen des Lebensraumtyps auf, deren
Erhaltungszustand nach DRACHENFELS (2008b) mit C (,mittel bis schlecht®) zu beurteilen ist.

Tabelle 13: Art und Umfang der erheblichen Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele durch das Vorhaben

NATURA Bezeichnung des Anlagebedingte Baubedingte
2000-Code | Lebensraumtyps Beeintrachtigung | Beeintrachtigung
LRT 6510 Magere Flachland-Mahwiesen 8.353 m? 3.650 m?

Zur Vermeidung einer Verschlechterung der Erhaltungszustiande im FFH-Gebiet DE 2528-331
.Elbeniederung zwischen Schnakenburg und Geesthacht sind bezogen auf den betroffenen
Lebensraumtyp 6510 geeignete KoharenzsicherungsmalRnahme im Sinne der FFH-Richtlinie mit dem
Ziel, die "globale Koharenz von Natura 2000” sicherzustellen zu bestimmen.

Zu den Koharenzmalfinahmen nach FFH-RL gehoren (s. EU-KOMMISSION 2001):

e die Wiederherstellung des Lebensraumes als Gewahr fur die Aufrechterhaltung seiner
Schutzwurdigkeit und fir die Ubereinstimmung mit den gebietsspezifischen Erhaltungszielen

e die Neuanlage - Schaffung neuen Lebensraumes in einem anderen Gebiet oder
Gebietserweiterung

e Verbesserungen des verbleibenden Lebensraumes

e Erhaltung des Gesamtbestandes an Lebensrdumen von Natura 2000.

Kriterien fur die Koharenzmal3nahmen sind:

e Sie mussen fir das Gebiet und die durch das Projekt verursachten Verluste angemessen sein.

e Sie mussen in der Lage sein, die Koharenz von Natura 2000 aufrechtzuerhalten oder zu verbessern.
e Sie mussen durchfihrbar sein.

e Sie mussen in dem Gebiet wirksam sein.

Darlber hinaus sollten sie:
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o auf die beeintrachtigten Lebensrdume und Arten ausgerichtet sein

e sich auf die gleiche biogeografische Region in demselben Mitgliedstaat beziehen und maglichst nah
an dem durch das Projekt beeintrachtigten Lebensraum liegen

e Funktionen anbieten, die den Funktionen entsprechen, die Grundlage fiir die Auswahl des Gebietes
waren

o Kklar definierte Durchfihrungs- und Management-Ziele haben.

Ermittlung der erforderlichen FlachengréBe einer geeigneten KoharenzsicherungsmafRnahme

Um die Wirksamkeit der Koharenzsicherungsmaflinahme sicherzustellen, wird bei der Errmittlung der
erforderlichen FlachengroRe ein Mehrfaches der vom Eingriff betroffenen Flachen des LRT 6510
angesetzt. Hierbei wird bericksichtigt, dass sich die betroffenen Flachen in einem Erhaltungszustand
von ,mittel bis schlecht C* nach DRACHENFELS (2008b) befinden.

Berechnung:
anlagebedingte Uberbauung auf 8.353 m? x 3 = 25.059 m? +

baubedingte Uberbauung auf 3.650 m? x 2 = 7.300 m?
mit einer Gesamtgrofie von 32.359 m2.

Das geringere Ausgleichsverhaltnis begrindet sich damit, dass die baubedingte Beeintrachtigung nur
temporar wirksam ist, da davon auszugehen ist, dass durch die vorgesehene
Renaturierungsmallnahme (MaRnahme A3) die vollstdndige Wiederherstellung des Lebensraumtyps in
kurzer Zeit gegeben ist.

Zur Kohéarenzsicherung des LRT 6510 werden folgende Maflinahmen, die gleichzeitig
Ersatzmalinahmen im Sinne der Eingriffsregelung darstellen durchgefiihrt.

8.3.2 Beschreibung von Art und Umfang der zur Koharenzsicherung vorgesehenen
MaRnahmen

8.3.2.1 KohérenzsicherungsmaBnahme E2/KS1: Umwandlung von Acker in Extensivgriinland
in der Gemarkung Rosien

Lage der MaBnahme: Die Malinahme befindet sich in der Gemarkung Rosien, Flur 11, Flurstlick 17.
Die Flache grenzt an bereits umgesetzte Malnahmen von Extensivgrinland in der Umgebung des
Baggersees Rosien (vgl. Anl. 4, Bl. 2). Zum FFH-Gebiet DE 2528-331 besteht sowohl in nordéstlicher
als auch in stdostlicher Richtung eine Entfernung von ca. 1,2 km. Durch die Lage innerhalb des EU-
Vogelschutzgebiets DE 2831-401 "Niedersachsische Mittelelbe" ist die Flache in das Netz Natura 2000
integriert.

Derzeitiger Zustand: Die Flache hat eine Grofke von 1,07 ha und wird derzeit intensiv ackerbaulich
genutzt.
MaBRnahmenbeschreibung:

- kombinierte Aussaat einer autochtonen Regio-Saatmischung mit Aufbringung von Heu-Mahdgut,
welches nach der Samenentwicklung der Zielarten (i.d.R. M. August) aus benachbarten gut
ausgepragten Grinlandflachen des LRT 6510 geerntet wurde.

- zweimalige Mahd pro Jahr mit erstem Schnitt ab Mitte Juni (zur Férderung konkurrenzschwacher
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Arten kann wahrend der Entwicklungspflege ggf. auch ein zusatzlicher oder friherer Mahdtermin
zielfiihrend sein).
- Abtransport des Mahgutes, um eine Nahrstoffanreicherung zu verhindern.

Hinweise fiir die weitere extensive Nutzung:

- zweischurige Mahd pro Jahr (aufgrund des Wiesenvogelschutzes erfolgt der 1. Schnitt i.d.R nicht
vor Mitte Juni)

- Abtransport des Mahgutes, um eine Nahrstoffanreicherung zu verhindern

- Nachweide der 1-2schurigen Wiesen zum Spatsommer oder Herbst kann vorgenommen werden.

- kein Eintrag von Pestiziden, Herbiziden oder zusatzlichem Dunger.

- keine MaBnahmen zur Bodenbearbeitung (Walzen, Schleppen)

- Mahdabfolge von innen nach aufen zur Verbesserung der Fluchtmdglichkeiten flr Tiere.

8.3.2.2 KohirenzsicherungsmafRnahme E3/KS2: Umwandlung von Acker in extensiv genutztes
Griinland und Geholzpflanzung in der Gemarkung Bleckede-Wendischthun

Lage der MaBnahme: Die MaRnahme befindet sich in der Gemarkung Bleckede-Wendischthun, Flur

10, Flurstuck 46/2 (vgl. Anl. 4, Bl. 3). Westlich grenzt eine bereits extensiv genutzte Grinlandflache und

sudlich der Forstgraben und das FFH-Gebiet DE 2528-331 an. Durch die Lage innerhalb des EU-

Vogelschutzgebiets DE 2831-401 "Niedersachsische Mittelelbe" ist die Flache in das Netz Natura 2000

integriert.

Derzeitiger Zustand: Die derzeit intensiv ackerbaulich genutzte Flache hat eine Grofie von 1,36 ha.
Die anrechenbare in den LRT 6510 zu entwickelnde Flache betragt 1,19 ha.

MaBnahmenbeschreibung: Die Umwandlung von Acker in Extensivgriinland und die Pflegehinweise
entsprechen denen der Mallnahme E2/KS1.

8.3.2.3 KohiarenzsicherungsmaRnahme E4/KS3: Entwicklung einer Wiesenbrache zu magerem,
extensiv genutztem Griinland am rechten Krainkedeichs bei Niendorf

Lage der MaBnahme: Die Mallnahme befindet sich in der Gemarkung Preten Flur 14 auf dem

binnenseits des rechten Krainkedeichs, nahe dem Schdpfwerk Niendorf gelegenen Flurstuck 15 (vgl.

Anl. 4, Bl. 4).

Derzeitiger Zustand: Auf der ehemaligen Baustelleneinrichtungsflache hat sich nach Rekultivierung
eine wiesenartige Brachflache mit Ruderalisierungszeigern entwickelt. Die anrechenbare in den LRT
6510 zu entwickelnde Flache betragt 4.300 m2.

MaBnahmenbeschreibung: Die Anlage des Lebensraumtyps LRT 6510 erfolgt durch die Optimierung
der bereits vorhandenen Griinlandvegetation, durch die weitere Extensivierung und Férderung der
Zielarten von mageren Flachlandmahwiesen. Bei Bedarf ist die Grasnarbe auf Teilflachen aufzurei3en
und mit einer Ubersaat von gebietseigenem Saatgut zu versehen. Die Pflegehinweise entsprechen
denen der MalRnahme E2/KS1.
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8.3.2.4 KohirenzsicherungsmafRnahme KS4: Umwandlung von Acker in extensiv genutztes
Griinland in der Gemarkung Dellien

Die in der Gemarkung Dellien, Flur 8, nahe der Krainke gelegene MaRnahmenflache ist Bestandteil des

parallel durchgefiihrten Plananderungsantrages zum "Aus-und Neubau der Hochwasserdeiche an Sude

und Krainke" (vgl. Anl. 4, BI. 7).

Derzeitiger Zustand: Die derzeit intensiv ackerbaulich genutzte Flache umfasst die Flurstlicke 44 und
28 mit einer GesamtgréRe von 6,2 ha. Der Umfang der flr das vorliegende Verfahren abgegrenzten
KohéarenzsicherungsmalRnahme betragt 5.500 m>.

MaBnahmenbeschreibung:

Die Umwandlung von Acker in Extensivgriinland und die Pflegehinweise entsprechen denen der
MaRnahme E2/KS1.

8.3.3 Prognose der Wirksamkeit

Aus der nachfolgenden Gegeniberstellung geht hervor, dass den Beeintrachtigungen des
Lebensraumtyps 6510 insgesamt ein groRerer Umfang an KohéarenzsicherungsmaRnahmen
gegenubersteht.

Tabelle 14: Gegeniiberstellung der erheblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele und
der KohdrenzsicherungsmaBnahmen
NATURA Bezeichnung des Anlagebedingte Baubedingte Kohérenzsicherungs-
2000-Code | Lebensraumtyps Beeintrachtigung Beeintrachtigung maflnahmen
Magere Flachland-
LRT 6510 | Mahwiesen 0,835 ha 0,365 ha 3,24 ha

Damit wird dem Umstand Rechnung getragen, dass die MaRnahmen nicht sofort voll funktionsfahig
sind. Aufgrund der geeigneten Standortbedingungen und der vorgesehenen Mahdguttibertragung kann
jedoch von einer verhaltnismalig kurzfristigen Entwicklungszeit der standorttypischen
Grinlandentwicklung ausgegangen werden.

Demnach kann insgesamt von einer hinreichenden Wirksamkeit der vorgesehenen koharenzsichernden
MalRnahmen ausgegangen werden. Mittelfristig ist aufgrund des gréReren Flachenumfangs der
besonderen Standorteigenschaften und der vorgesehenen extensiven Nutzung der Grinlandflachen
eine Foérderung der Zielarten Uber das zur Koharenzsicherung erforderliche Mal} hinaus zu erwarten.

Von Bedeutung ist auch, dass durch Lage und Grof3e der hergestellten Lebensrdume der Biotopverbund
in der Niedersachsischen Elbtalaue und damit im koharenten Netz Natura 2000 geférdert wird.

8.3.4 Regelungen zur Sicherung der Umsetzung

Die Flachen flir die KoharenzsicherungsmafRnahmen sind bereits im Eigentum des Neuhauser Deich-
und Unterhaltungsverbandes. Mit Erteilung des Planfeststellungsbeschlusses koénnen die
vorgesehenen MaflRnahmen spéatestens mit Beginn der BaumalRnahmen umgesetzt werden.
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8.3.5 Regelungen zur Kontrolle

Die Malkinahmen werden durch eine Fachfirma des Garten- und Landschaftsbaus umgesetzt und durch
eine fachkundige Baulberwachung begleitet. Es erfolgt eine Fertigstellungs- und Entwicklungspflege
bis ein abnahmeféhiger Zustand erreicht ist. Die zustdndigen Naturschutzbehdrden werden Uber die
Ergebnisse der Kontrollen informiert.

Eine Funktionskontrolle im Sinne einer Kontrolle der tatsachlichen Besiedlung durch bestimmte Arten
ist nicht erforderlich, da lediglich ein Potenzial als Habitat fir bestimmte Arten sowie bestimmte
Auspragungen von Vegetationsbestanden zu schaffen sind.

Die Erforderlichkeit von Nachbesserungen oder weiterer Strukturkontrollen wird anhand der
vorliegenden Ergebnisse im Einvernehmen mit den Naturschutzbehérden vereinbart.

9 Zusammenfassung

In der vorliegenden FFH-Vertraglichkeitsprifung wurde untersucht, ob es bei Realisierung des
Bauvorhabens "Luckenschluss zwischen Sude- und rechtem Krainkedeich einschliellich Héherlegung
der K55" zu erheblichen Beeintrachtigungen der Schutz- und Erhaltungsziele des FFH-Gebiets DE
2528-331 "Elbeniederung zwischen Schnackenburg und Geesthacht" kommt.

Die besondere Bedeutung des Schutzgebiets fir den Arten- und Biotopschutz liegt in der
charakteristischen Auendynamik der Elbtalaue und ihrer Nebenflisse, verbunden mit einer hohen
Vielfalt an unterschiedlichen Standortbedingungen, Lebensrdumen und Arten. Das FFH-Gebiet zeichnet
sich als grof¥flachige Stromtallandschaft mit charakteristischen Lebensraumen, u. a. Feuchtwiesen,
Auenwaldern, Altwassern und Qualmwasserbiotopen aus. Dementsprechend hoch ist die Vielzahl der
Lebensraumtypen und Arten nach Anhadngen der FFH-Richtlinie, die im Standard-Datenbogen
aufgefihrt sind. Die Kernzone des Vorkommens dieser Arten und Lebensradume befindet sich jedoch in
Elbnahe. Das Vorhabengebiet befindet sich am nérdlichen Rand des Schutzgebietes und weist daher
einige fur die Bereiche an der Elbe typische Strukturen nicht auf, daflr treten andere Strukturen und
Biotope auf, die fur die Niederungen der Nebenflisse der Elbe charakteristisch sind.

Das Vorhaben umfasst den Neubau des Deiches vom Ende des Sudedeichs (neu) bei Deich-km 2 + 400
bis zum rechten Krainkedeich (neu) bei Deich-km 2 + 470 auf einer Lange von ca. 105 m und den
Ausbau der KreisstralRe 55 auf einer Lange von ca. 1,5 km.

Zur Erfassung der Biotop- und Lebensraumtypen erfolgte eine flachendeckende
Aktualisierungskartierung auf Grundlage der vorliegenden Daten der Biospharenreservatsverwaltung in
dem ca. 92 ha groRen Untersuchungsgebiet im Mal3stab 1 :5.000 wahrend der Vegetationsperiode
2018. Faunistische Kartierungen wurden fir die Tierartengruppen Fischotter/Biber, Brutvdgel,
Fledermause, Amphibien, Heuschrecken, Libellen, sowie totholzbewohnende Kafer (Heldbock, Eremit)
durchgefiihrt.

Im Ergebnis der Konfliktanalyse ergaben sich nur bei den beiden Griinland Lebensraumtypen (LRT)
"Magere Flachlandm&hwiesen" (6510) und "Brenndolden-Auenwiesen" (6440) Beeintrachtigungen
durch anlage- und baubedingte Flacheninanspruchnahmen. Der LRT 6510 wird dauerhaft auf ca.
8.350 m? (berbaut und bauzeitlich auf 3.650 m? beeintrachtigt, wodurch die Erheblichkeitsschwelle
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(1.000 m?) deutlich Uberschritten wird. Beim LRT 6440 ist der anlagebedingte Flachenverlust von 29 m?
und die baubedingte Beanspruchung von 94 m? als tolerierbare Beeintrachtigung und damit als
unerheblich zu werten. Auch unter Berlcksichtigung der kumulierenden Wirkungen anderer Projekte
kommt es zu keinen weiteren Uberschreitungen der Erheblichkeitsschwellen. Dies betrifft auch die
Beeintrachtigungen der nachgewiesenen oder potenziell vorkommenden Arten des Anhang Il der FFH-
Richtlinie Biber, Fischotter, Kammmolch und Eremit, bei denen durch das geprufte Vorhaben nur sehr
geringe Beeintrachtigungen prognostiziert wurden.

Fir den erheblich betroffenen LRT 6510 wurden die Ausnahmevoraussetzungen mit dem Ergebnis
gepruft, dass die formalen Bedingungen zur Begrindung des Natura-2000 Abweichungsverfahrens
erfullt sind und dass bei Umsetzung der KoharenzsicherungsmalRnahmen eine Verschlechterung der
Erhaltungszustande ausgeschlossen werden kann.

Verfasst:
WLW Landschaftsarchitekten

Ludwigslust, 17.04.2020
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